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به تقدیم

شده ضایع ایشان از حقّͬ که کسانͬ همۀ
دارند. عدالت به امید همچنان و



روشͬ بیانیۀ پیش گفتار:

فصل خلاصۀ

آن کلͬ ساختار و کتاب تحلیلͬ ابزارهای نویسنده، روش شناختͬ موضع پیش گفتار این
ͬ کند. م تشریح را

کتاب؟ این چرا

عدالت، دربارۀ گزارەای هیچ است. تمدّنͬ مفهوم مبهم ترین هم زمان و پرکاربردترین «حق» واژۀ
کتاب های بیش تر بااین حال، نیست. ممͺن «حق» به ارجاع بدون توسعه یا برابری آزادی،
بازشناسͬ هم زمان ͬ کوشد م کتاب این خُرد. حقوقͬ تحلیل یا اندیشەاند تاریخ صرفاً یا موجود

دهد. انجام را تازه نظریەای ساختن و بزرگ سنّت های انتقادی

انتقادی بازشناسͬ روشͬ: موضع
است: سطح چهار از ترکیبی کتاب این روش

مفاهیم) (تاریخ نگاری هست؟ چه توصیف: .۱
منطقͬ) (ساختارشͺافͬ هست؟ چرا تحلیل: .۲

انتقادی) (ارزیابی دارد؟ عیبی چه نقد: .۳
هنجاری) (پیشنهاد باشد؟ باید چه تجویز: .۴

بداند باید خواننده ͬ کنیم. م اعلام صراحتاً ͬ رویم، م دیͽر سطح به سطح ͷی از هرجا
ͬ گوید. م سخن مقام کدام در لحظه هر در نویسنده

آ



نویرات کشتͬ استعارۀ

آنکه بدون کنند، بازسازی باز دریای در را ͬ شان کشت باید که هستیم ملوانانͬ مانند «ما
بͽذارند.» ͬͺخش داک در را آن بتوانند هرگز

(Otto Neurath, 1932) نویرات اوتو —

غوطەوریم. درهم تنیده و مبهم مفاهیم از مواج دریایی در نداریم. ارشمیدسͬ اتکای نقطۀ ما
دست کم یا ـ باشد ابتدایی وضعیت از بهتر نتیجه آنکه بەشرط نیست، عیب سرگردانͬ و ابهام

باشد. داشته قابل دفاعͬ توشەهای

معنایی سطح سه تحلیلͬ: ابزار

مفاهیم معنایی سطح چهار) واقع در (و سه میان تمایز کتاب این محوری ابزارهای از ͬͺی
است: بنیادین

معنایی سطح چهار

صرفاً نیست؛ کار در مفهومͬ اصلا́ حداقل، این بدون :(Threshold) حداقلͬ سطح .۱
هست. سلطه

کلͬ. فصل و جنس موجود؛ نمونەهای همۀ توصیف :(General) عام سطح .۲
دستاوردهای بر مبتنͬ پیشرفتەتر و متأخّرتر معنای :(Particular) خاص سطح .۳

مدرنیته. و روشنگری
داوری. شاخص و قطب نما آرمانͬ؛ و تجویزی تعریف :(Ideal) اخص سطح .۴

ب



زبانͬ انکشاف روش
و تعابیر استخراج ͬ برد: م بهره اکتشافͬ روشͬ از نویسنده رسمͬ، فلسفͬ تحلیل بر علاوه
از گنجینەای اروپایی زبان های و فارسͬ⁃عربی زبان سلیم. عقل و زبان معدن از نگرش ها
واژگانͬ خویشاوندی های و استعارەها ریشەها، بازکاوی حق اند. دربارۀ فشردەشده بصیرت های

است. ارزشمند (heuristic)  ͬ شناخت روش ͷی خود

کتاب ساختار
و مͺاتب حق، مفهوم تاریخͬ⁃تحلیلͬ⁃انتقادی بررسͬ بازشناسͬ): و (زمینه اول بخش ●

منشأها.
بازی، ماشین، تعاریف، فرض ها، ـ حق فرایندی نظریۀ ساختن (تأسیس): دوم بخش ●

منظوم. اخلاق مشروعیت،
پارادوکس ها. و تلەها تاریخͬ، شواهد دوگانەها، با نظریه آزمون (آزمون): سوم بخش ●

افق ها. و نتیجەگیری (برآیند): چهارم بخش ●
کتاب نامه. و زمانͬ خطّ منظوم، اخلاق منشأها، تصنیف تطبیقͬ، جداول واژەنامه، پیوست ها: ●

پ



ت



مطالب فهرست

آ روشͬ بیانیۀ پیش گفتار:

۱ بازشناسͬ و زمینه اول

۳ حق؟ چرا ۱
۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . مبهم ترین و پرمصرف ترین حق: ۱ .۱
۴ . . . . . . . . . . . . . . داشتن حق و بودن حق بر بنیادین: تمایز ۲ .۱
۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ͬ اند ناکاف رایج تعاریف چرا ۳ .۱
۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . محوری پرسش های ۴ .۱
۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . راه نقشۀ ۵ .۱

۷ واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن ۲
۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عربی⁃فارسͬ ریشەشناسͬ ۱ .۲
۷ . . . . . . . . . . . . آن ͬ شناختͬ هست بار و «ح ق ق» مادˁۀ ۱ .۱ .۲
۸ . . . . . . . . . . . . . معنایی طیف کریم: قرآن در حق ۲ .۱ .۲
۸ . . . . . . . . . . . . . امروز تا پهلوی از فارسͬ: در حق ۳ .۱ .۲
۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اروپایی ریشەشناسͬ ۲ .۲
۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوقͬ ریشۀ :Ius / Jus ۱ .۲ .۲
۹ . . . . . . . . . . . اخلاقͬ ریشۀ :Rectus / Right / Recht ۲ .۲ .۲
۹ . . . . . . . . . شͽفت انگیز اشتراک نقطۀ تطبیقͬ: مقایسۀ ۳ .۲ .۲
۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . «… مثابۀ به «حق زبانͬ: انکشاف ۳ .۲
۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . سهمیه و سهم مثابۀ به حق ۱ .۳ .۲
۱۱ . . . . . . . . . . . . . . عمل مجاز محدودۀ مثابۀ به حق ۲ .۳ .۲

ث



مطالب فهرست

۱۱ . . . . . . . . . . . . . . بازی متقابل قواعد مثابۀ به حق ۳ .۳ .۲
۱۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ویژه امتیاز مثابۀ به حق ۴ .۳ .۲
۱۲ . . . . . . . . (عضویت) مͺسوبه خصوصیات مثابۀ به حق ۵ .۳ .۲
۱۳ . . . . . . . . . . . . . . خودتعریفͬ قابلیت مثابۀ به حق ۶ .۳ .۲
۱۳ . . . . . . . . . . . . . . . تعهدآفرین توافق مثابۀ به حق ۷ .۳ .۲
۱۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . امن حریم مثابۀ به حق ۸ .۳ .۲
۱۴ . . . . . . . . . . . . . . . . مشروع انتظار مثابۀ به حق ۹ .۳ .۲
۱۴ . . . . . . . . . . . . درد تکرار عدم ضمانت مثابۀ به حق ۱۰ .۳ .۲
۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . تکثّر در نظم خانوادگͬ: شباهت ۴ .۲
۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . بنیادی تر؟ کدام تعابیر: سلسلەمراتب ۵ .۲

۱۷ بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ ۳
۱۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . طبیعͬ حق زایش باستان: یونان ۱ .۳
۱۷ . . . . . . . . . . . قرارداد برابر در طبیعت سوفسطاییان: ۱ .۱ .۳
۱۸ . . . . . . . . . . . . . . وضعͬ و طبیعͬ عدالت ارسطو: ۲ .۱ .۳
۱۸ . . . . . . . . . . . . . . . جهان شمول حقوق رواقیان: ۳ .۱ .۳
۱۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حق نهادینەشدن روم: ۲ .۳
۱۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . لایه سه در حق اسلامͬ: سنّت ۳ .۳
۱۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . تکلیف حͺم، حق، فقه: ۱ .۳ .۳
۱۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شریعه مقاصد ۲ .۳ .۳
۱۹ . . . . . . . . . . . . . ͬ شناختͬ هست حق اسلامͬ: فلسفۀ ۳ .۳ .۳
۲۰ . . . . . . . . . . . . . قانون سلسلەمراتب مسیحͬ: وسطای قرون ۴ .۳
۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . سͺولار طبیعͬ حقوق مدرن: عصر ۵ .۳
۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . طبیعͬ وضع در حق هابز: ۱ .۵ .۳
۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . پیشااجتماعͬ حقوق لاک: ۲ .۵ .۳
۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . خودآیینͬ و حق کانت: ۳ .۵ .۳
۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عمومͬ ارادۀ روسو: ۴ .۵ .۳
۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تعمیق و تکثّر بیستم: قرن ۶ .۳
۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . حق مفهومͬ تحلیل هوفلد: ۱ .۶ .۳
۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . تحلیلͬ پوزیتیویسم هارت: ۲ .۶ .۳
۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . انصاف مثابۀ به عدالت رالز: ۳ .۶ .۳
۲۲ . . . . . . . . . . . . برنده برگ مثابۀ به حقوق دوورکین: ۴ .۶ .۳

ج



مطالب فهرست

۲۲ . . . . . . . . . . . . . . قابلیت رویͺرد نوسباوم: و سن ۵ .۶ .۳
۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . . گفت وگو و حق هابرماس: ۶ .۶ .۳
۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انتقادی و پسامدرن نقد ۷ .۳
۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . قدرت و حقوق فوکو: ۱ .۷ .۳
۲۳ . . . . . . . . . . . . . (CLS) حقوق انتقادی مطالعات ۲ .۷ .۳
۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوقͬ فمینیسم ۳ .۷ .۳
۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی نظریۀ بەسوی کلͬ: سیر خطّ ۸ .۳

۲۵ انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب ۴
۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حق منشأ ده ۱ .۴
۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Power) قدرت .۱ ۱ .۱ .۴
۲۶ . . . . . . . . . . . . (Natural Truth) طبیعͬ حقیقت .۲ ۲ .۱ .۴
۲۷ . . . . . . . . (Transcendent Truth) ماورایی حقیقت .۳ ۳ .۱ .۴
۲۷ . . . . . . . . (Adaptation & Survival) بقا و سازگاری .۴ ۴ .۱ .۴
۲۸ . . . . . . . . . . . (Agreement / Convention) توافق .۵ ۵ .۱ .۴
۲۹ . . . . . . . . . . . . . (Blood / Race) نژاد یا خون .۶ ۶ .۱ .۴
۲۹ . . . . . . . . . . (Performance / Outcome) عملͺرد .۷ ۷ .۱ .۴
۳۰ . . . . . . . . . . . . . . . (Expediency) مصلحت .۸ ۸ .۱ .۴
۳۰ . . . . (Suffering & Vulnerability) آسیب پذیری و رنج .۹ ۹ .۱ .۴
۳۱ . . . . . . . (Agency & Capability) قابلیت و عاملیت .۱۰ ۱۰ .۱ .۴
۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مͺاتب تطبیقͬ جدول ۲ .۴

۳۳ تفصیلͬ نقشۀ ـ حق مفهومͬ جغرافیای ۵
۳۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ͬ شناختͬ هست بˀعد باطل: و حق ۱ .۵
۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . سͺ͓ه ͷی روی دو تکلیف: و حق ۲ .۵
۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . همبستگͬ اصل ۱ .۲ .۵
۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . تکلیف؟ یا حق تقدّم ۲ .۲ .۵
۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . فقه در حͺم و حق تمایز ۳ .۲ .۵
۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دامنه و حریم آزادی: و حق ۳ .۵
۳۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . درست توزیع عدالت: و حق ۴ .۵
۳۵ . . . . . . . . . . . . . . . صوری برابری از فراتر انصاف: و حق ۵ .۵
۳۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . توزیع به تمرکز از برابری: و حق ۶ .۵

چ



مطالب فهرست

۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دائمͬ تنش قدرت: و حق ۷ .۵
۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حداقلͬ قید کرامت: و حق ۸ .۵
۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . ناکامل هم پوشانͬ اخلاق: و حق ۹ .۵
۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تحقّق و بنیاد قانون: و حق ۱۰ .۵
۳۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . ͬͺهرمنوتی دور مشروعیت: و حق ۱۱ .۵
۳۷ . . . . . . . . . . . . . . بی کارکرد دیͽری بدون شناسایی: و حق ۱۲ .۵
۳۸ . . . . . . . . . . . . . . . . هم جوار مفهوم دوازده جامع: نقشۀ ۱۳ .۵

۳۹ حق فرایندی نظریۀ ـ تأسیس دوم

۴۱ کشتͬ اولِ سنگ ـ بنیادین فرض های ۶
۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اختیار و عاملیت اول: فرض ۱ .۶
۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . است ضروری فرض این چرا ۱ .۱ .۶
۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . جبرگرایی نقد ۲ .۱ .۶
۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . شناسایی دغدغەمند سوژۀ ۳ .۱ .۶
۴۳ . . . . . . . . . . . . حق ͬ بودن ارتباط و جمعͬ زیست دوم: فرض ۲ .۶
۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . پیش فرض مسئلۀ و منفرد فرد ۱ .۲ .۶
۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سنّت ها با هم خوانͬ ۲ .۲ .۶
۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . ایجاد ≠ تحقّق مهم: تمایز ۳ .۲ .۶
۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . (تنقیح پذیری) بهبود امͺان سوم: فرض ۳ .۶
۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . معنا؟ چه به «بهتر» ۱ .۳ .۶
۴۵ . . . . . . . . . . . . . . . قطب نما مثابۀ به اخلاق چهارم: فرض ۴ .۶
۴۵ . . . . . . . . . . . . . . . رورتͬ پراگماتیسم با تفاوت ۱ .۴ .۶
۴۵ . . . . . . . . . . . . جنوب قطب در قطب نما پارادوکس ۲ .۴ .۶
۴۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرض ها جمع بندی ۵ .۶

۴۷ هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل ۷
۴۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسئله دقیق طرح هیوم: شͺاف ۱ .۷
۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . دستورالعمل و مشروط امر اول: پل ۲ .۷
۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چای مثال ۱ .۲ .۷
۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . فنّͬ حقوق برای فقط حدود: ۲ .۲ .۷
۵۰ . . . . . . . . . . . . . دوم مرتبۀ ترجیحات و ارزش اراده، دوم: پل ۳ .۷

ح



مطالب فهرست

۵۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آسیب پذیری و رنج سوم: پل ۴ .۷
۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار چهارم: پل ۵ .۷
۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . تمدّن با اخلاق بسط و قبض ۱ .۵ .۷
۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . هم زمان پل چهار جمع بندی: ۶ .۷

۵۵ زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق ۸
۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . «زنده»؟ چرا «ماشین»؟ چرا ۱ .۸
۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ایستا تعاریف نارسایی ۱ .۱ .۸
۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ͬ ساز بستن استعارۀ ۲ .۱ .۸
۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . «زنده»؟ چرا ۳ .۱ .۸
۵۷ . . . . . . . . . . . . . . ارزیابی فرایند، خروجͬ، سەگانه: ͷتفکی ۲ .۸
۵۸ . . . . . . . . . . . سطح چهار در (حق) خروجͬ تعریف اول: لایۀ ۳ .۸
۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . (Threshold) حداقلͬ سطح ۱ .۳ .۸
۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (General) عام سطح ۲ .۳ .۸
۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . (Particular) خاص سطح ۳ .۳ .۸
۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Ideal) اخص سطح ۴ .۳ .۸
۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سطوح میان روابط ۵ .۳ .۸
۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . (ماشین) فرایند توصیف دوم: لایۀ ۴ .۸
۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ورودی ها :۱ مرحلۀ ۱ .۴ .۸
۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پردازش :۲ مرحلۀ ۲ .۴ .۸
۶۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خروجͬ :۳ مرحلۀ ۳ .۴ .۸
۶۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازخورد :۴ مرحلۀ ۴ .۴ .۸
۶۱ . . . . . . . . . . طراحͬ) (محدودیت های قیود :۵ مرحلۀ ۵ .۴ .۸
۶۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . کیفیت ارزیابی سوم: لایۀ ۵ .۸
۶۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی جامع تعریف ۶ .۸
۶۳ . . . . . . . . . . . . . . . تنزˁل یافته حالت طبقاتͬ: جوامع در حق ۷ .۸
۶۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . رقیب رویͺردهای با تمایز ۸ .۸

۶۵ بازی قواعد مثابۀ به حق ۹
۶۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازی؟ استعارۀ چرا ۱ .۹
۶۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازی نوع سه ۲ .۹
۶۶ . . . . . . . . . . . . . (Natural Game) طبیعͬ بازی .۱ ۱ .۲ .۹

خ



مطالب فهرست

۶۶ . . . . . . (Designed Game) تدبیرشده ̸ ساختگͬ بازی .۲ ۲ .۲ .۹
۶۷ . . . . . . . (Reconstructed Game) بازساختەشده بازی .۳ ۳ .۲ .۹
۶۷ . . . . . . ͬ سازند م ممͺن را بازی که آزادی هایی و مفروضەها = حق ۳ .۹
۶۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عملیاتͬ آزمون ۱ .۳ .۹
۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . (Nested Games) تودرتو بازی های ۴ .۹
۶۹ . . . . . . . . . . . . تخلّف ناپذیری و بالاسری بازی های ۱ .۴ .۹
۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . کیست؟ قاعدەنویس نابرابر: بازیͺنان ۵ .۹
۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . قاعدەنویسͬ در نابرابری ۱ .۵ .۹
۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . قواعد اجرای در نابرابری ۲ .۵ .۹
۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مطالبه در نابرابری ۳ .۵ .۹
۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . کیفͬ و عادلانه تقسیم حقوقͬ: بهینگͬ ۶ .۹
۷۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازی استعارۀ حدود ۷ .۹
۷۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . زنده ماشین و بازی ترکیب ۸ .۹
۷۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بسترها انواع بازی: زمین های ۹ .۹
۷۳ . . . . . . . . . . . . . . (State of Nature) طبیعͬ وضع ۱ .۹ .۹
۷۳ . . . . . . . . . . . . . . (Social State) اجتماعͬ وضع ۲ .۹ .۹
۷۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انتخاب بازۀ = اجازه ۳ .۹ .۹
۷۴ . . . . . . . . ارزشͬ همͺاری به ابزاری رقابت از هنجاری: نش تعادل ۱۰ .۹

۷۵ صعودی مارپیچ ـ مرجع مشروعیت ۱۰
۷۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دور مسئلۀ ۱ .۱۰
۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . باطل دور نه ͬͺهرمنوتی دور حل: ۲ .۱۰
۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی و پیشینͬ مشروعیت ۳ .۱۰
۷۶ . . . . . . . . . . (Prior Legitimacy) پیشینͬ مشروعیت ۱ .۳ .۱۰
۷۷ . . . . . . . (Processual Legitimacy) فرایندی مشروعیت ۲ .۳ .۱۰
۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مرجع انواع ۴ .۱۰
۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مشروعیت رویەای قیود ۵ .۱۰
۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نهادی مهار و تنقیح شده فاعل ۶ .۱۰

۸۱ حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق ۱۱
۸۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . منظوم؟ اخلاق چرا ۱ .۱۱
۸۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . منفرد رویͺرد سه ناکامͬ ۱ .۱ .۱۱

د



مطالب فهرست

۸۲ . . . . . . . . . . . . . . . . منظومەای ترکیب پیشنهاد: ۲ .۱ .۱۱
۸۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . منظوم اخلاق ساختار ۲ .۱۱
۸۳ . . . . . . . . . . . . . . قرمز) (خطوط قواعد اول: لایۀ ۱ .۲ .۱۱
۸۳ . . . . . . . . . . . . . عملͺرد) (سنجش نتایج دوم: لایۀ ۲ .۲ .۱۱
۸۳ . . . . . . . . . . . . . فاعل) (پرورش فضیلت سوم: لایۀ ۳ .۲ .۱۱
۸۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . لایه سه تعامل ۴ .۲ .۱۱
۸۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازی ها نظریۀ و منظوم اخلاق ۳ .۱۱
۸۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازی از هنجارها زایش ۱ .۳ .۱۱
۸۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عقلانیت دو تعارض ۲ .۳ .۱۱
۸۴ . . . . . . . . . . . هنجاری تعادل به پایین تعادل از گذار: ۳ .۳ .۱۱
۸۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تمدّن با اخلاق بسط و قبض ۴ .۱۱
۸۶ . . . . . . . . . . . . . . پویا زمینͬ سطح و ثابت استعلایی سطح ۵ .۱۱
۸۶ . . . . . . . . . . . (Defeasibility) شرایطͬ ابطال پذیری ۱ .۵ .۱۱
۸۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پارتو مرز ریاضیاتͬ: تشبیه ۶ .۱۱

۸۹ آرمان تا حداقل از ـ حق سطح چهار ۱۲
۸۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سطح؟ چهار چرا یادآوری: ۱ .۱۲
۹۰ . . . . . . . . . . . . . . سلطه از حق ͷتفکی خطّ حداقلͬ: سطح ۲ .۱۲
۹۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . داوری بدون توصیف عام: سطح ۳ .۱۲
۹۱ . . . . . . . . . . . . . . . . مدرنیته دستاوردهای خاص: سطح ۴ .۱۲
۹۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مقیˁد آرمان اخص: سطح ۵ .۱۲
۹۲ . . . . . . . . . . . . . . . . تحقّق پذیر و تنظیمͬ ایدئال ۱ .۵ .۱۲
۹۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . قانون سطح سه تطبیقͬ: مقایسۀ ۶ .۱۲
۹۳ . . . . . . . . . . . دهیم؟ تشخیص را سطوح چͽونه عملͬ: کاربرد ۷ .۱۲
۹۴ . . . . . . بͽیرد نادیده ͬ تواند نم ماشین آنچه تخلّف ناپذیر: موضوعات ۸ .۱۲

۹۵ نقد و تطبیق ـ آزمون سوم

۹۷ نویسنده موضع و کلیدی دوگانەهای ۱۳
۹۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اعتباری؟ یا ذاتͬ ۱ .۱۳
۹۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسئله طرح ۱ .۱ .۱۳
۹۷ . . . . . . . . . . . . . . . (واقع گرایی) ذاتͬ اول: قطب ۲ .۱ .۱۳

ذ



مطالب فهرست

۹۸ . . . . . . . . . . . . (قراردادگرایی) اعتباری دوم: قطب ۳ .۱ .۱۳
۹۸ . . . . . . . . . . . . . . . دو هر فرایندی: نظریۀ موضع ۴ .۱ .۱۳
۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . متغیˁر؟ یا ثابت ۲ .۱۳
۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسئله طرح ۱ .۲ .۱۳
۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی نظریۀ موضع ۲ .۲ .۱۳
۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . جمعͬ؟ یا فردی ۳ .۱۳
۹۹ . . . . . . . . . . . . (لیبرالیسم) فردی حقوق اول: قطب ۱ .۳ .۱۳
۹۹ . . . . سوسیالیسم) ̸ (جامعەگرایی جمعͬ حقوق دوم: قطب ۲ .۳ .۱۳
۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عملͬ تعارض ۳ .۳ .۱۳
۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . ارتباطͬ فرایندی: نظریۀ موضع ۴ .۳ .۱۳
۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نسبی؟ یا مطلق ۴ .۱۳
۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسئله طرح ۱ .۴ .۱۳
۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مطلق گرایی ۲ .۴ .۱۳
۱۰۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نسبی گرایی ۳ .۴ .۱۳
۱۰۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی نظریۀ موضع ۴ .۴ .۱۳
۱۰۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . موضع هر پیامدهای جامع: جدول ۵ .۱۳

۱۰۳ تجربی و تاریخͬ شواهد ـ توسعه و حق ۱۴
۱۰۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نظری چارچوب ۱ .۱۴
۱۰۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آزادی = توسعه سن: ۱ .۱ .۱۴
۱۰۳ . . . . . . . . . . . . فراگیر نهادهای آسموگلو⁃رابینسون: ۲ .۱ .۱۴
۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خوب حͺمرانͬ ۳ .۱ .۱۴
۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تجربی شواهد ۲ .۱۴
۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . اقتصادی رشد و دموکراسͬ ۱ .۲ .۱۴
۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . فساد و مطبوعات آزادی ۲ .۲ .۱۴
۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . انسانͬ توسعۀ و زنان حقوق ۳ .۲ .۱۴
۱۰۵ . . . . . . . . . . شمالͬ کرۀ و جنوبی کرۀ موردی: مطالعۀ ۴ .۲ .۱۴
۱۰۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوق؟ بدون رشد نقض: نمونۀ ۳ .۱۴
۱۰۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . توسعه � حقوق بازخورد: حلقۀ ۴ .۱۴
۱۰۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرایندی نظریۀ ادعای آزمون ۵ .۱۴

ر



مطالب فهرست

۱۰۷ مردود اندیشەهای و پارادوکس ها تلەها، ۱۵
۱۰۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوق صوری شدن اول: تلۀ ۱ .۱۵
۱۰۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهره و نام تغییر دوم: تلۀ ۲ .۱۵
۱۰۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . مطالبه قدرت در نابرابری سوم: تلۀ ۳ .۱۵
۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تساهل پارادوکس چهارم: تلۀ ۴ .۱۵
۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مهندس پارادوکس پنجم: تلۀ ۵ .۱۵
۱۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مردود اندیشەهای ۶ .۱۵

۱۱۱ برآیند چهارم

۱۱۳ ناتمام تمدّنͬ پروژۀ مثابۀ به حق ـ نتیجەگیری ۱۶
۱۱۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسیر خلاصۀ ۱ .۱۶
۱۱۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . کتاب اصلͬ تز ده ۲ .۱۶
۱۱۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آمد بەدست آنچه ۳ .۱۶
۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دارد بیش تر کار به نیاز آنچه ۴ .۱۶
۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . بیست ویͺم قرن چالش های افق ها: ۵ .۱۶
۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دیجیتال حقوق ۱ .۵ .۱۶
۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . مصنوعͬ هوش حقوق ۲ .۵ .۱۶
۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . آینده نسل های حقوق ۳ .۵ .۱۶
۱۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . طبیعت حقوق ۴ .۵ .۱۶
۱۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پایانͬ جملۀ ۶ .۱۶

۱۱۷ پیوست ها پنجم

۱۱۹ تطبیقͬ واژەنامۀ آ
۱۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تکمیلͬ توضیحات آ. ۱

۱۲۳ مͺاتب تطبیقͬ جدول ب
۱۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مقایسه ساختار ب. ۱
۱۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ͷکلاسی طبیعͬ حقوق ب. ۲
۱۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نوین طبیعͬ حقوق ب. ۳

ز



مطالب فهرست

۱۲۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ͷکلاسی قراردادگرایی ب. ۴
۱۲۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نوین قراردادگرایی ب. ۵
۱۲۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوقͬ پوزیتیویسم ب. ۶
۱۲۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فایدەگرایی ب. ۷
۱۳۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . کانتͬ وظیفەگرایی ب. ۸
۱۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انتقادی نظریۀ و مارکسیسم ب. ۹
۱۳۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوق انتقادی ب. ۱۰مطالعات
۱۳۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قابلیت ب. ۱۱رویͺرد
۱۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ب. ۱۲فضیلت گرایی
۱۳۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ب. ۱۳نهادگرایی
۱۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . مقاصد) و (فقه اسلامͬ ب. ۱۴حقوق
۱۳۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوقͬ ب. ۱۵واقع گرایی
۱۳۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مقایسەای خلاصۀ ب. ۱۶جدول

۱۳۹ برداری فضای در منشأها تصنیف پ
۱۳۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حق منشأ ده پ. ۱
۱۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . منشأ هر خوانش پ. ۲
۱۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قدرت پ. ۲. ۱
۱۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . طبیعت پ. ۲. ۲
۱۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . وحͬ ̸ ماوراء پ. ۲. ۳
۱۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بقا و سازگاری پ. ۲. ۴
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . توافق پ. ۲. ۵
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نژاد و خون پ. ۲. ۶
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . عملͺرد پ. ۲. ۷
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مصلحت پ. ۲. ۸
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آسیب پذیری و رنج پ. ۲. ۹
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قابلیت و عاملیت پ. ۲. ۱۰
۱۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . منشأها خواص جدول پ. ۳
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بازشناسͬ و زمینه

۱





۱ فصل

حق؟ چرا

فصل خلاصۀ

حق از پرسش اهمیت فصل این است. تمدّنͬ مفهوم مبهم ترین و پرمصرف ترین حق
نقشۀ و ͬ کند م طرح را داشتن» «حق و بودن» حق «بر بنیادین تمایز ͬ دهد، م نشان را

ͬ کند. م ترسیم را کتاب راه

مبهم ترین و پرمصرف ترین حق: ۱ .۱

تعیین و تعریف بدون که یافت ͬ توان نم ͬ ای دین یا اخلاقͬ حقوقͬ، سیاسͬ، نظام هیچ تقریباً
حقوق مالͺیت، حقوق شهروندی، حقوق بشر، حقوق باشد. گرفته شͺل «حقوق» و «حق»
بر ͬͽهم دیͽر عنوان دەها و زیست محیط  حقوق حیوانات، حقوق کودکان، حقوق زنان،
متنو̰ع چنان پاسخ ها چیست؟» «حق ͬ پرسیم م وقتͬ بااین حال استوارند. «حق» از فهمͬ بنیاد

ͬ گوییم. م سخن مختلفͬ مفاهیم دربارۀ گویی که ͬ شوند م ناهمساز و

۳



حق؟ چرا .۱ فصل

داشتن حق و بودن حق بر بنیادین: تمایز ۲ .۱

Having Right برابر در Being Right

حق» «بر کسͬ معرفت شناختͬ⁃اخلاقͬ؛ مفهومͬ :(Being Right) بودن حق بر ●
است. موجˁه و درست ادعایش یعنͬ است

کار» فلان ˁحق» کسͬ حقوقͬ⁃سیاسͬ؛ مفهومͬ :(Having a Right) داشتن حق ●
دارد. کنش برای مجازی دامنۀ یعنͬ دارد را

معترضͬ مانند ـ ندارد قانونͬ» ˁحق» ولͬ است حق» «بر که کرد تصو̰ر را کسͬ ͬ توان م
ͬͺمال مانند ـ نیست حق» «بر ولͬ دارد قانونͬ» ˁحق» که کسͬ بالعکس، و استبدادی. نظام در
عمیق فهم پیش شرط های از ͬͺی سطح، دو این تمایز ͬ کند. م سوءاستفاده قانونͬ خلأ از که

است. حق مفهوم

ͬ اند ناکاف رایج تعاریف چرا ۳ .۱

بپردازند، (truth-apt) پایه صدق و (sufficient condition) کافͬ شرط به صرفاً که تعریف هایی
مثلا́: ͬ کنند. نم چندانͬ تحلیلͬ⁃تأسیسͬ ͷکم

درست.» بەغایت چیدمان ͷی در چیز هر بەجای و درست اندازۀ و قدر «حق،

تشخیص چشایی حس که است چیزی آن «شیرینͬ بͽوییم که است آن شبیه تعریفͬ چنین
ͬ کند، م کار چͽونه شیرینͬ تولید ماشین بدانیم داریم نیاز ما نیست. راهنما ولͬ درست بدهد.»
تمایز فرایندمحور رویͺرد همین کدام اند. کیفیتش کنترل معیارهای و چیست خامش ˁمواد

است. موجود آثار بیش تر از کتاب این

۴



محوری پرسش های .۴ .۱

محوری پرسش های ۴ .۱

ͬ آید؟ م کجا از و چیست حق .۱
(اعتباری)؟ قراردادی یا است (ذاتͬ) واقعͬ امری حق آیا .۲

ͬ شود؟ م تعریف مفاهیمͬ چه مقابل در حق .۳
ͬ کنند؟ م نگاه حق به چͽونه مختلف مͺاتب .۴
چیست؟ دیدگاه هر عملͬ و نظری پیامدهای .۵

کجاست؟ (… و اخلاق عدالت، (آزادی، مجاور مفاهیم نقشۀ در حق .۶
است؟ چͽونه توسعه و حق رابطۀ .۷

چرا؟ و شدەاند رد اندیشەهایی چه .۸
کدام اند؟ حق عملͬ پارادوکس های و تلەها .۹

هستند؟ چه نوین نگرش های و راەحل ها .۱۰

راه نقشۀ ۵ .۱

کتاب مسیر

نقشۀ و مفهوم تاریخ تا واژه ریشەشناسͬ از ـ زمینەچینͬ :(۵–۱ (فصل های اول بخش
مجاور. مفاهیم

پل ها، فرض ها، با حق فرایندی نظریۀ ساختن ـ تأسیس :(۱۲–۶ (فصل های دوم بخش
منظوم. اخلاق و مشروعیت بازی، ماشین،

شواهد دوگانەها، برابر در نظریه سنجش ـ آزمون :(۱۵–۱۳ (فصل های سوم بخش
تلەها. و تاریخͬ

پیش رو. افق های و نتیجەگیری ـ برآیند :(۱۶ (فصل چهارم بخش

۵
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۶



۲ فصل

واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن

فصل خلاصۀ

ریشەشناسͬ در کاوش با فصل این است. تمدّنͬ بصیرت های از فشرده گنجینەای زبان
تعبیر ده زبانͬ»، «انکشاف روش با سپس و «حق»، واژۀ اروپایی و عربی⁃فارسͬ
ویتگنشتاین خانوادگͬ» «شباهت مفهوم با و ͬ کند م استخراج را «… مثابۀ به «حق بنیادین

ͬ کند. م ͬ شان سازمان ده

عربی⁃فارسͬ ریشەشناسͬ ۱ .۲

آن ͬ شناختͬ هست بار و «ح ق ق» مادˁۀ ۱ .۱ .۲

العرب لسان در ابن منظور دارد. دلالت تحقّق و ثبوت بر عربی در «ح ق ق» سەحرفͬ ریشۀ
و سادەترین این است.۱ باطل نقیض حق ـ الباطل» نقیض ˁالحق» ͬ نویسد: م ماده این ذیل
برابر در پابرجاست، و هست که است چیزی آن حق است: تعریف عمیق ترین درعین حال

است. بی بنیاد و موهوم آنچه
یقال ˁالحق» ͬ دهد: م توضیح چنین را حق القرآن غریب فͬ المفردات در اصفهانͬ راغب
مطابق چیزی ایجادکنندۀ بر ͬ شود م گفته حق ـ الحͺمة» تقتضیه ما بحسب الشͬء لموجِد

«حقق». مادˁۀ العرب، لسان جمال الدین. ابن منظور، ۱

۷



واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن .۲ فصل

است حͺیمانه» و بجا «بودن بلͺه نیست «بودن» فقط حق تعریف، این در حͺمت.۲ اقتضای
دارد. هنجاری بار ابتدا از یعنͬ ـ

معنایی طیف کریم: قرآن در حق ۲ .۱ .۲

است: رفته بەکار متمایز معنای هفت در دست کم و آمده قرآن در بار ۲۸۰ از بیش «حق» واژۀ
(۶۲ (حج، الْحʿقˋ» هˀو̮ ʿهˊʓال بِأَنَّ ʿͷ˼ذل» مطلق): ذات بەمثابۀ (حق خداوند .۱

(۸۱ (اسراء، «ˀالْباط˼ل ʿقʿزَه و̮ الْحʿقˋ ʿجاء» معرفت شناختͬ): (حق واقعیت و حقیقت .۲
(۱۷۶ (بقره، «̞ˁقʿبِالْح ʿتاب˼ͺْال ʿنَزˊل» وحͬ: و قرآن .۳

(۲۶ (ص، «̞ˁقʿبِالْح النّاس̞ ʿی˂نʿب «فَاح˂ͺ͒م˂ درست: داوری و عدالت .۴

(۱۹ (ذاریات، الْمʿح˂رˀوم̧» و̮ ل˼لسˁائ˼ل̞ حʿقˈ أَم˂وال˼هِم˂ فͬ «و̮ حقوقͬ): (حق نصیب و سهم .۵

(۷۱ (زمر، الْعʿذابِ» ک͑ل˼مʿةُ «حʿقَّت˂ سزاواری: و شایستگͬ .۶
(۸ (انفال، الْحʿقˊ» «ل˼یˀح˼قˊ تحقّق: و ثبوت .۷

کلیدی بصیرت

(حقیقت)، معرفت شناختͬ واقعیت)، و (خدا ͬ شناختͬ هست هم زمان قرآن در حق
ͬ دهد م نشان ͬͽچندلای این است. نصیب) و (سهم حقوقͬ و (عدالت) اخلاقͬ
ساختار با ابتدا از حقوقͬ) صرفاً (مثلا́ واحد بˀعد ͷی به حق تقلیل برای تلاش که

است. ناسازگار ما زبانͬ⁃مفهومͬ

امروز تا پهلوی از فارسͬ: در حق ۳ .۱ .۲

«عدالت̸قانون» و «درستͬ» بر ترتیب به (داد) ⅾāⅾ و (راست) rāst واژۀ (پهلوی)، میانه فارسͬ در
صفت ـ عادل (آفرینندۀ «دادار» و (عدالت ورز) «دادگر» داد)، (جایͽاه «دادگاه» داشتند. دلالت
جای گزین بەتدریج «حق» واژۀ عربی، زبان و اسلام ورود با ریشەاند. همین از ͬͽهم اهورامزدا)
مانند ترکیباتͬ در هنوز فارسͬ کهن واژەهای اما شد، کاربردها از بسیاری در «راست» و «داد»

زندەاند. «بیداد» و «دادرسͬ» «دادخواهͬ»،
ͬ شناختͬ هست بار هم زمان (حق̸راست̸داد) واژه ͷی عربی، مانند نیز فارسͬ در مهم: نکتۀ
زبان های مشترک ویژگͬ این دارد. ستم) برابر در (عدالت هنجاری و دروغ) برابر در (راستͬ

.«ˁحق» مادˁۀ القرآن، غریب فͬ المفردات اصفهانͬ. راغب ۲

۸



اروپایی ریشەشناسͬ .۲ .۲

است. معنادار بسیار سامͬ و ایرانͬ

اروپایی ریشەشناسͬ ۲ .۲

حقوقͬ ریشۀ :Ius / Jus ۱ .۲ .۲

است: اروپایی حقوقͬ واژگان از بزرگͬ خانوادۀ ریشۀ ͬ شود) م نوشته هم jus (که ius لاتین واژۀ
(هیئت jury حقوق)، (فقه̸دانش jurisprudence (حقوقͬ)، juridical (عدالت)، justice
حق یعنͬ ـ بوده اتصال» و «پیوند معنای به احتمالا˟ *yewes- هندواروپایی ریشۀ منصفه).

است. بوده بین فردی و ارتباطͬ مفهومͬ ابتدا از
فردی» ˁحق» معنای به هم و مدنͬ) حقوق = ius civile) «قانون» معنای به هم لاتین در Ius
بەمثابۀ (حقوق دوگانگͬ این ͬ رفت. م بەکار خودش) به هرکسͬ ˁحق = ius suum cuique)
droit objectif / droit) رومͬ زبان های در هنوز فردی) ادعای بەمثابۀ حق و هنجاری نظام

است. زنده فرانسه) در subjectif

اخلاقͬ ریشۀ :Rectus / Right / Recht ۲ .۲ .۲

(آلمانͬ)، Recht (انگلیسͬ)، Right ͬ آید: م درست) (مستقیم، rectus لاتین واژۀ از دوم خانوادۀ
و بوده کردن» هدایت کردن، «مستقیم معنای به *h�reǵ- هندواروپایی ریشۀ (نروژی). rett
خویشاوند حͺمرانͬ) قلمرو ـ (ناحیه regio و (قاعده) regula هدایت کننده)، = (شاه rex با

است.

غربی ریشەشناختͬ دوگانگͬ

دارد: متمایز ریشۀ دو اروپایی زبان های در حق
دادرسͬ) قانون، (پیوند، حقوقͬ⁃نهادی بˀعد :Ius ●

هدایت) درستͬ، (راستͬ، ͬ شناختͬ اخلاقͬ⁃هست بˀعد :Rectus ●
است؟) قانونͬ (چه «نهادی» بˀعد هم ابتدا از حق ͬ دهد م نشان ریشه دو این هم جواری

داشته. است؟) درست (چه «وجودی» بˀعد هم و

شͽفت انگیز اشتراک نقطۀ تطبیقͬ: مقایسۀ ۳ .۲ .۲
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واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن .۲ فصل

ͬ  ـهنجاری حقوق بˀعد ͬ شناختͬ هست بˀعد زبان

عدالت سزاواری، سهم، = حق راست واقعͬ، ثابت، = حق فارسͬ ̸ عربی

فردی ˁحق قانون، = ius درست مستقیم، = rectus لاتین

قانونͬ ˁحق = right صحیح درست، = right انگلیسͬ

حق ̸ حقوق = Recht درست = richtig آلمانͬ

قانون داد، = dāta- درست راست، = rāsta- باستان فارسͬ

(ͷنزدی واژگانͬ خانوادۀ (یا واحد واژۀ ͷی زبانͬ، سنّت های این همۀ در اشتراک: نقطۀ
نشان نیست. تصادفͬ این دارد. دلالت قانون̸ͬاخلاقͬ» ˁحق» و «واقعیت̸درستͬ» بر هم زمان
ـ کرده حس باشد» باید «آنچه و هست» «آنچه میان عمیق پیوندی ابتدا از بشری ذهن ͬ دهد م

کنند. جدا هم از را دو این کوشیدەاند بعداً فیلسوفان اگر حتͬ

«… مثابۀ به «حق زبانͬ: انکشاف ۳ .۲
کرده فشرده «حق» مفهوم در سلیم عقل و زبان که را مختلفͬ معانͬ اکتشافͬ، روشͬ با اکنون

ͬ سازد. م آشͺار را حق منشور از وجه ͷی «… مثابۀ به «حق هر ͬ کنیم. م استخراج

سهمیه و سهم مثابۀ به حق ۱ .۳ .۲

Right as Share / Entitlement

درست که تقسیمͬ آن نباشد، مجاز تقسیمͬ نوع هر و شود تقسیم باید چیزی اگر
حق به «فردی ͬ کند. م مشخص را فرد هر «̞ˁحق» باشد، اصول و قواعد با منطبق و
و ͷکل و دوز بدون کرد، استیفا بود شایسته و بایسته که را سهمͬ یعنͬ رسید» خود

سودجویی.

پیوند مستقیماً رالز و ارسطو (distributive justice) توزیعͬ» «عدالت مفهوم با معنا این
بˀعد است. بەدست آوردن» «درست بلͺه «داشتن» فقط نه حق اینجا ظریف: نکتۀ دارد.

است. نهفته مفهوم خود درون رانت) و تقلّب (نبود فسادشناختͬ
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«… مثابۀ به «حق زبانͬ: انکشاف .۳ .۲

عمل مجاز محدودۀ مثابۀ به حق ۲ .۳ .۲

Right as Permitted Domain of Action

که است محدودەای آن حق باشد، مطرح نبایدی و باید و هست هنجاری که هنگامͬ
تعرˁض از مصون و دیͽری از اجازه کسب به نیاز بدون ͬ کند م عمل آزادانه آن در فرد

دیͽران.

فراتر: اما است. (Hohfeld) هوفلد چارچوب در (liberty) «آزادی» به معنا نزدیͷ ترین این
ـ بی معناست «حق» هنجار، بدون فضای در است. حق وجود پیش شرط هنجار وجود اینجا

هست. «توانایی» صرفاً

بازی متقابل قواعد مثابۀ به حق ۳ .۳ .۲

Right as Rules of the Game

بازی های و ـ جاری بازی قواعد اساس بر که است نتایجͬ و امتیازات اعمال، آن حق
ͬ شود. م داده نسبت گروهͬ یا فرد به ـ آن بالاسری

تخلّف ناپذیر» «تداخل و (nested games / meta-games) بالاسری» «بازی های مفهوم
که است سیاسͬ بازی درون اقتصادی بازی واقعͬ، جامعۀ در است. اصیل نکتەای بازی ها
از است ممͺن شدەاند تعریف سطح ͷی در که حقوقͬ دارد. قرار فرهنگͬ بازی درون خود

شوند. تأیید یا نقض بالاتر سطح
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واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن .۲ فصل

ویژه امتیاز مثابۀ به حق ۴ .۳ .۲

Right as Privilege

سنّتͬ، طبیعͬ، (کارکردی، دلایلͬ به اگر یͺسان، کنش برای و یͺسان شرایط در
تفاوت این ترجمان حق باشد، داشته وجود متفاوتͬ مقبولیت یا مشروعیت شایستگͬ)

فرزندان. تربیت برای والدین ˁحق مثال: است. ویژه امتیاز و

فقط امتیاز دلایل مهم: توسیع با اما است هوفلدی privilege مفهوم یادآور معنا این
تبدیل خطرِ به اشاره همچنین باشند. سنّتͬ یا کارکردی طبیعͬ، ͬ توانند م بلͺه نیستند «حقوقͬ»
تبدیل ظلم به بدهد، دست از را موجˁهش دلیل که امتیازی هر است: مهم «رانت» به «امتیاز»

ͬ شود. م

(عضویت) مͺسوبه خصوصیات مثابۀ به حق ۵ .۳ .۲

Right as Membership Rights

شدەای عضو که مجموعەای آن در که خصوصیاتͬ میراث بردن عضویت: مثابۀ به حق
حقوقͬ حامل̞ خودش عضویت انتخاب، دارای مختار فاعل برای بەویژه دارد. وجود

است.

داشتن̞ ˁحق» آرنتͬ مفهوم نیز و (citizenship rights) شهروندی» ˁحق» مفهوم شبیه این
تازه: نکتۀ است. سیاسͬ جامعۀ در عضویت مستلزم که است (the right to have rights) حق»
صرفاً عضویت تا ͬ کند م ایجاد بیش تری حقوق گاهانه آ عضویت یعنͬ ـ مختار» «فاعل بر تأکید

جغرافیایی.
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«… مثابۀ به «حق زبانͬ: انکشاف .۳ .۲

خودتعریفͬ قابلیت مثابۀ به حق ۶ .۳ .۲

Right as Self-definitional Capability

که امری است. فراتررونده و بالنده و زاینده که است حقیقت و حق ͷی توانایی، خود
خودزاست. و طبیعͬ

«داشتن» فقط نه حق اینجا است. حق از تعبیر (existential) وجودی ترین و عمیق ترین این
و سن نزد (capability) «قابلیت» مفهوم با مستقیمͬ پیوند است. «فراتررفتن» و «شدن» بلͺه
سخن آموزش) سلامت، (زندگͬ، مشخص قابلیت های از سن ͬ رود: م فراتر اما ـ دارد نوسباوم

ͬ رود. م سخن (meta-capability) قابلیت سازی قابلیت از اینجا ͬ گوید؛ م

تعهدآفرین توافق مثابۀ به حق ۷ .۳ .۲

Right as Commitment-generating Agreement

طرفین حقوق مبنای تعهدات این باشد، کرده ایجاد طرفین برای تعهداتͬ توافقͬ اگر
است. مستتری و ثانویه ˁحق خود توافق رعایت انتظار مقابل اند.

ˁحق هر پیش شرط (the right to expect) انتظار» ˁحق» است. ارزشمند بسیار مفهوم این
قراردادی ای ˁحق هیچ شوند، رعایت توافقات که باشم داشته انتظار نتوانم اگر است: دیͽری
Douglass) نورث نزد (institutional trust) نهادی» «اعتماد مفهوم شبیه این ندارد. کارکرد

است. دوورکین نزد (background rights) پس زمینەای» «حقوق و (North
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واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن .۲ فصل

امن حریم مثابۀ به حق ۸ .۳ .۲

Right as Inviolable Domain

بدون فرد که جایی است. انسداد و حمله تجاوز، تخطّͬ، از مصون و امن حریمͬ حق
ͬ کند. م عمل و هست دیͽری تأیید به نیاز

(Isaiah Berlin) برلین آیزایا نزد (negative liberty) منفͬ» «آزادی مفهوم با معنا این
فراتر دیͽری» تأیید از «بی نیاز عبارت اما دیͽران. مداخلۀ از آزادی دارد: مستقیم ارتباط

دارد. تأکید حق خودبسندگͬ بر و ͬ رود م

مشروع انتظار مثابۀ به حق ۹ .۳ .۲

Right as Legitimate Expectation

دارد نهادها از و دیͽران از مشروع بەصورت فرد که است توقعاتͬ و انتظارات آن حق
ͬ شود. م محسوب نقض تحقّق شان عدم و

ͬ زند. م اجتماعͬ» «اعتماد و «حق» میان پلͬ معنا این

درد تکرار عدم ضمانت مثابۀ به حق ۱۰ .۳ .۲

Right as Guarantee against Recurring Suffering

ͬ کنند. م یادآوری را محدودەهایی و مرزها بر تأکید لزوم که هستند اتفاقاتͬ و تجاربی
(به پیشͽیری برای را ثابتͬ انرژی دارد ارزش شدەاند: زاده رنج و درد از که حقوقͬ

کرد. سرمایەگذاری پˀرهزینه) درمان جای
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تکثّر در نظم خانوادگͬ: شباهت .۴ .۲

فجایع از مستقیماً بشر حقوق از بسیاری ͬ افزاید: م حق به تاریخͬ⁃تجربی بˀعدی تعبیر این
حقوق هولوکاست، تجربۀ از نسل کشͬ منع شͺنجه، تجربۀ از شͺنجه (منع شدەاند زاده تاریخͬ

صنعتͬ). استثمار تجربۀ از کارگران

تکثّر در نظم خانوادگͬ: شباهت ۴ .۲

،Philosophical Investigations) فلسفͬ پژوهش های در (Ludwig Wittgenstein) ویتگنشتاین
شبͺەای بلͺه ندارند (common essence) مشترک» «جوهر مفاهیم برخͬ داد نشان (۶۷ –۶۶§
عضو هر دارند: (Familienähnlichkeit / family resemblance) خانوادگͬ» «شباهت های از
آن در اعضا همۀ که نیست واحدی ویژگͬ هیچ ولͬ هست دیͽر اعضای برخͬ شبیه خانواده

باشند.۳ مشترک
دارند: ساختاری چنین دقیقاً کردیم استخراج که «… مثابۀ به «حق تعبیر ده

دارند. توزیعͬ بˀعد دو هر بازی» «قواعد و «سهم» ●
دارند. آزادی بˀعد دو هر عمل» مجاز «محدودۀ و امن» «حریم ●

دارند. هویتͬ بˀعد دو هر مͺسوبه» «خصوصیات و خودتعریفͬ» «قابلیت ●
دارند. رابطەای بˀعد دو هر مشروع» «انتظار و تعهدآفرین» «توافق ●

دارند. تجربی⁃تاریخͬ بˀعد دو هر ویژه» «امتیاز و درد» تکرار عدم «ضمانت ●

روش شناختͬ نتیجۀ

را بقیه و بͽیرد را تعابیر این از ͬͺی فقط که حق از تعریفͬ هرگونه
هوفلدی تعریف بود. خواهد (reductionist) تقلیل گرایانه بͽذارد، نادیده
تعریف ͬ دهد. م پوشش را حقوقͬ⁃نهادی بˀعد فقط (ادˁعا̸آزادی̸قدرت̸مصونیت)
تعریفͬ به ما را. توافقͬ بˀعد فقط قراردادگرایانه تعریف را. ذاتͬ بˀعد فقط طبیعت گرایانه
در حق» فرایندی «نظریۀ وظیفۀ دقیقاً این و ـ کند لحاظ را وجوه این همۀ که داریم نیاز

است. کتاب دوم بخش

3 Wittgenstein, L. (1953). Philosophical Investigations, §66–67. Blackwell.
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واژگانͬ جغرافیای در حق ـ زبان معدن .۲ فصل

بنیادی تر؟ کدام تعابیر: سلسلەمراتب ۵ .۲

بچینیم: مشتق ترین) تا بنیادی ترین (از سلسلەمراتبی بخواهیم اگر نیستند. هم وزن تعابیر همۀ
دیͽری ˁحق هیچ خودتعریفͬ، توانایی و عاملیت بدون بنیادی ترین: � خودتعریفͬ قابلیت .۱

ندارد. معنا
نیست. ممͺن خودتعریفͬ حریم، بدون عاملیت: لازم شرط � امن حریم .۲

اجتماعͬ. فضای به حریم ترجمۀ � عمل مجاز محدودۀ .۳
محدودەها. نهادینەشدن � بازی متقابل قواعد .۴

قواعد. ایجاد مͺانیزم � تعهدآفرین توافق .۵
توافقات. کارکرد پیش شرط � مشروع انتظار .۶

منابع. توزیع در قواعد کاربرد � سهمیه و سهم .۷
توزیع. در موجˁه استثناهای � ویژه امتیاز .۸

عضویت. از ناشͬ حقوق � مͺسوبه خصوصیات .۹
تاریخͬ. یادگیری � درد تکرار عدم ضمانت .۱۰

فقرات ستون

طیفͬ (تجربی ترین)، درد تکرار عدم ضمانت تا (وجودی ترین) خودتعریفͬ قابلیت از
نظریۀ ͬ شود. م ترسیم تاریخͬ به فردی از و پسینͬ، به پیشینͬ از ملموس، به انتزاعͬ از

دهد. پوشش را سطوح این همۀ باید حق جامع
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۳ فصل

بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ

فصل خلاصۀ

روم، و یونان ͬ کند: م دنبال بزرگ ایستگاه شش در را حق مفهوم تحول سیر فصل این
معاصر. نقد و بیستم قرن روشنگری، عصر مسیحͬ، وسطای قرون اسلامͬ، سنّت
است درس هایی و تحول آفرین» «تکانەهای شناسایی بلͺه صرف تاریخ نگاری نه هدف

دارد. ما فرایندی نظریۀ برای ͷهری که

طبیعͬ حق زایش باستان: یونان ۱ .۳

قرارداد برابر در طبیعت سوفسطاییان: ۱ .۱ .۳

سوفسطاییانͬ داد. رخ میلاد از پیش پنجم قرن یونان در حق ماهیت دربارۀ ثبت شده مناقشۀ نخستین
و (physis) «طبیعت» میان بنیادینͬ تمایز (Callicles) کالیͺلس و (Antiphon) آنتیفون مانند
ساختۀ قوانین که ͬ کند م استدلال افلاطون گرگیاس در کالیͺلس نهادند. (nomos) «قرارداد»
ضعیف تر بر قوی تر که است آن طبیعͬ» ˁحق» ͬ که درحال کنند، مهار را قوی ها تا ضعفاست

کند.۱ حͺومت

1 Plato, Gorgias, 482c–484c.
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بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ .۳ فصل

نقد

اما است. پیشاداروین» اجتماعͬ «داروینیسم نمونەهای نخستین از کالیͺلس موضع
پایداری نظام هیچ آنگاه باشد، قوی تر ˁحق صرفاً طبیعͬ» ˁحق» اگر است: خودویران گر

ͬ زند. م هم بر را قواعد همیشه بعدی قوی ترِ چون ـ نیست ممͺن

وضعͬ و طبیعͬ عدالت ارسطو: ۲ .۱ .۳

و (physikon dikaion) طبیعͬ» «عدالت میان پنجم) (کتاب نیͺوماخوسͬ اخلاق در ارسطو
مانند است یͺسان «همەجا طبیعͬ عدالت نهاد. تمایز (nomikon dikaion) وضعͬ» «عدالت
تغییرناپذیر کاملا́ را طبیعͬ ˁحق ارسطو اما ͬ سوزاند».۲ م ایران در هم و یونان در هم که آتش

ͬ داند. نم

فرایندی نظریۀ برای درس

بود. معتقد پویایی نوعͬ به ͬ توان م طبیعت گرایی چارچوب در حتͬ داد نشان ارسطو
زمینͬ سطح و ثابت استعلایی سطح ساختار همان = متغیˁر» مصادیق + ثابت «اصول

ما. نظریۀ در پویا

جهان شمول حقوق رواقیان: ۳ .۱ .۳

بهرەمند انسان ها همۀ پروراندند. را (lex naturalis) جهان شمول» طبیعͬ «قانون مفهوم رواقیان
دولت شهر مرزهای بار اولین برای دارند. مشترکͬ طبیعͬ حقوق بنابراین و هستند لوگوس از

یافت.۳ تعمیم انسان» ˁحق» به شهروند» ˁحق» از حق و شد شͺسته

حق نهادینەشدن روم: ۲ .۳
کردند: ͷتفکی را حقوق سطح سه رومͬ حقوقدانان

موجودات) همۀ میان (مشترک طبیعͬ حقوق :Ius naturale .۱

2 Aristotle, Nicomachean Ethics, V.7, 1134b18–1135a5.
3 Long, A. A. (1986). Hellenistic Philosophy. University of California Press, ch. 4.
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لایه سه در حق اسلامͬ: سنّت .۳ .۳

انسان ها) همۀ میان (مشترک ملل حقوق :Ius gentium .۲
روم) شهروندان ˁخاص) مدنͬ حقوق :Ius civile .۳

هرکس ˁحق دادنِ برای مستمر و ثابت ارادەای «عدالت کرد: ارائه ماندگار تعریفͬ اولپیانوس
۴.(Iustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi) است» خودش به

فرایندی نظریۀ برای درس

ایدۀ صرفاً حق قضایی) رویۀ دادگاه، مدو̰ن، (قانون نهادسازی بدون که داد نشان روم
تاریخ بزرگ مقیاس حقوقͬ ماشین اولین رومیان حقوق» «ماشین ͬ ماند. م باقͬ فلسفͬ

بود.

لایه سه در حق اسلامͬ: سنّت ۳ .۳

تکلیف حͺم، حق، فقه: ۱ .۳ .۳

نهادند: مفهوم سه میان مهمͬ تمایز اسلامͬ فقهای
نیست. اسقاط قابل .(… و حرام (واجب، شارع خطاب حͺم: ●

کند. اسقاط یا ا˚عمال ͬ تواند م شخص که امتیازی حق: ●
است. دیͽری حق سͺ͓ۀ دیͽر روی که الزامͬ تکلیف: ●

شریعه مقاصد ۲ .۳ .۳

مال. و نسل عقل، جان، دین، حفظ کردند: نظام مند را شریعه ضروری پنج شاطبی و غزالͬ
ارتقا کلان حقوقͬ نظریۀ سطح به را مقاصد (Jasser Auda) عوده جاسر سپس و ابن عاشور

دادند.۵

ͬ شناختͬ هست حق اسلامͬ: فلسفۀ ۳ .۳ .۳

مراتب با را حق وجود، اصالت با ملاصدرا دانست. واجب» «وجود را مطلق حق ابن سینا
«حقوق مطهری: الإنکار.» یقبل لا الذی الثابت هو ˁالحق» طباطبایی: علامه زد. پیوند وجود

4 Digest, 1.1.10 (Ulpian).
5 Auda, J. (2008). Maqasid al-Shariah as Philosophy of Islamic Law. IIIT.
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بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ .۳ فصل

اعتبار.»۶ نه است تکوین سرچشمەاش واقعͬ

فرایندی نظریۀ برای درس

فلسفͬ و (غایت شناختͬ) مقاصدی (نهادی)، فقهͬ دارد: مهم لایۀ سه اسلامͬ سنّت
ماشین اهداف (فقه)، ماشین کند: لحاظ را سه هر باید ما نظریۀ ͬ شناختͬ). (هست

(فلسفه). وجودی بنیاد و (مقاصد)

قانون سلسلەمراتب مسیحͬ: وسطای قرون ۴ .۳

قانون � (lex aeterna) ابدی قانون کرد: ترسیم قانون سطح چهار الهیات جامع در کویناس آ
شعار .(lex divina) الهͬ قانون � (lex humana) بشری قانون � (lex naturalis) طبیعͬ

۷.lex iniusta non est lex مشهور:

سͺولار طبیعͬ حقوق مدرن: عصر ۵ .۳

طبیعͬ وضع در حق هابز: ۱ .۵ .۳

حل: دانست. طبیعͬ وضع در فرد بی حدّ آزادی را طبیعͬ» ˁحق» (۱۶۵۱) لویاتان در هابز
مقتدر.۸ حاکم به حقوق واگذاری

پیشااجتماعͬ حقوق لاک: ۲ .۵ .۳

بسته آن ها حفظ برای قرارداد دانست. پیشاقراردادی را مالͺیت و آزادی حیات، ˁحق لاک
ͬ شود.۹ م

.۱ ج اسلامͬ، جهان بینͬ بر مقدمەای مرتضͬ. مطهری، ۶

7 Aquinas, Summa Theologiae, I-II, q.91.
8 Hobbes, T. (1651). Leviathan, ch. 14.
9 Locke, J. (1689). Two Treatises of Government, II, ch. 2.
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تعمیق و تکثّر بیستم: قرن .۶ .۳

خودآیینͬ و حق کانت: ۳ .۵ .۳

آزادی با هرکس اختیار آزادی که است شرایطͬ آن حق نهاد. بنا عقل خودآیینͬ بر را حق کانت
باشد.۱۰ سازگار عام قانون اساس بر دیͽران

عمومͬ ارادۀ روسو: ۴ .۵ .۳

با عمومͬ ارادۀ ـ دانست مشروع حقوق منشأ را (volonté générale) عمومͬ» «ارادۀ روسو
است.۱۱ متفاوت (volonté de tous) اکثریت خواست

عملͬ تأثیر

بدیهͬ را حقایق این «ما :(۱۷۷۶) آمریͺا استقلال اعلامیۀ در مستقیماً اندیشەها این
فرانسه شهروند و بشر حقوق اعلامیۀ و «… شدەاند آفریده برابر انسان ها همۀ که ͬ دانیم م

یافتند. تجلّͬ (۱۷۸۹)

تعمیق و تکثّر بیستم: قرن ۶ .۳

حق مفهومͬ تحلیل هوفلد: ۱ .۶ .۳

معنای چهار (۱۹۱۹) Fundamental Legal Conceptions در (Wesley Hohfeld) هوفلد وسلͬ
مصونیت و (power) قدرت ،(liberty) آزادی ،(claim) ادˁعا کرد: شناسایی را حق متمایز

۱۲.(immunity)

تحلیلͬ پوزیتیویسم هارت: ۲ .۶ .۳

(rule of recognition) شناسایی» «قاعدۀ دانست. اجتماعͬ قواعد از نظامͬ را قانون هارت
است.۱۳ قوانین اعتبار معیار

10 Kant, I. (1797). Metaphysik der Sitten, Rechtslehre, §B.
11 Rousseau, J.-J. (1762). Du contrat social, II.3.
12 Hohfeld, W. N. (1919). Fundamental Legal Conceptions. Yale UP.
13 Hart, H. L. A. (1961). The Concept of Law. OUP.
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بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ .۳ فصل

انصاف مثابۀ به عدالت رالز: ۳ .۶ .۳

برابر؛ آزادی (۱) عدالت: اصل دو کرد. طراحͬ را بی خبری» «پردۀ و نخستین» «وضع رالز
محروم ترین ها.۱۴ نفع به فقط نابرابری (۲)

برنده برگ مثابۀ به حقوق دوورکین: ۴ .۶ .۳

هستند: (trumps) برنده» «برگ حقوق کرد استدلال (Ronald Dworkin) دوورکین رونالد
شوند.۱۵ نقض نباید باشد، داشته را نقض شان اقتضای اکثریت نفع اگر حتͬ

قابلیت رویͺرد نوسباوم: و سن ۵ .۶ .۳
است.۱۶ انسانͬ بنیادین قابلیت های تضمین بلͺه کالاها توزیع نه عدالت

گفت وگو و حق هابرماس: ۶ .۶ .۳

همۀ که است مشروع هنجاری نهاد: بنا گفت وگو» «اصل بر را حقوق مشروعیت هابرماس
کنند.۱۷ موافقت آن با برابر و آزاد گفت وگوی در بتوانند متأثّران

انتقادی و پسامدرن نقد ۷ .۳

قدرت و حقوق فوکو: ۱ .۷ .۳

هم حقوقͬ گفتمان قدرت اند: ابزار خود «حقوق» داد نشان (Michel Foucault) فوکو میشل
بلͺه رهایی نه را حقوق (biopolitics) «زیست سیاست» است. سلطەآفرین هم و رهایی بخش

ͬ داند.۱۸ م کنترل از نوین شیوەای

14 Rawls, J. (1971). A Theory of Justice. Harvard UP.
15 Dworkin, R. (1977). Taking Rights Seriously. Harvard UP.
16 Sen, A. (1999). Development as Freedom. OUP; Nussbaum, M. (2000). Women and Human Devel-

opment. CUP.
17 Habermas, J. (1992). Faktizität und Geltung. Suhrkamp.
18 Foucault, M. (1976). Il faut défendre la société. Cours au Collège de France.
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انتقادی و پسامدرن نقد .۷ .۳

(CLS) حقوق انتقادی مطالعات ۲ .۷ .۳

ساختارشͺنͬ و مارکسیسم از الهام با (Critical Legal Studies) حقوق انتقادی مطالعات مͺتب
ͬ اند.۱۹ جنسیت و نژادی طبقاتͬ، سلطۀ پنهان سازی ابزار حقوق شد مدّعͬ دریدایی

حقوقͬ فمینیسم ۳ .۷ .۳

عملا́ «جهان شمول»اند ظاهراً که حقوقͬ داد نشان (Catharine MacKinnon) مͺینون کاترین
ͬ گیرند.۲۰ م نادیده را زنان تجربۀ و ͬ اند مبتن متوسط طبقۀ سفیدپوست مردان تجربۀ بر

فرایندی نظریۀ بەسوی کلͬ: سیر خطّ ۸ .۳

فرایندی نظریۀ برای درس کلیدی مفهوم اصلͬ تکانۀ دوره

متغیˁر مصادیق + ثابت اصول طبیعͬ عدالت زور صرفاً ≠ حق یونان

صوری حق نهادی ماشین بدون
ͬ ماند م

ius civile/gentium نهادینەسازی روم

وجودی بنیاد + اهداف + ماشین حق̸حͺم̸مقاصد ͬͽسەلای اسلام

نامشروع = ناعادلانه الهͬ طبیعͬ قانون سلسلەمراتب قرون
وسطا

دولت بر مقدّم بنیادین حقوق پیشااجتماعͬ حقوق سͺولاریزاسیون روشنگری

حق چندبˀعدی بودن ادˁعا̸قابلیت̸گفت وگو تعمیق + تکثّر ۲۰ ق.

سوء به نسبت دائمͬ هوشیاری
استفاده

هم رهایی هم = حق
سلطه

قدرت نقد پسامدرن

19 Unger, R. M. (1986). The Critical Legal Studies Movement. Harvard UP.
20 MacKinnon, C. (1989). Toward a Feminist Theory of the State. Harvard UP.

۲۳



بیست ویͺم قرن تا آتن از ـ حق مفهوم تاریخ .۳ فصل

نتیجه

حذف را قبلͬ بˀعدهای ولͬ افزوده تازه بˀعد ͷی دوره هر ͬ دهد: م نشان حق مفهوم تاریخ
غایت شناختͬ، نهادی، طبیعͬ، ـ لایەها این همۀ باید حق فرایندی نظریۀ است. نکرده

کند. جمع خود در را ـ انتقادی وجودی،
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۴ فصل

انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب

فصل خلاصۀ

شناسایی را حق تاریخͬ⁃فلسفͬ منشأ ده فصل این ͬ نامیم؟ م «حق» آنچه ͬ آید م کجا از
را بزرگ مͺاتب تطبیقͬ، جدولͬ با سپس ͬ کند. م ارزیابی و نقد توصیف، را ͷهری و

ͬ نهد. م هم کنار در

حق منشأ ده ۱ .۴

(Power) قدرت .۱ ۱ .۱ .۴

حق منشأ مثابۀ به قدرت

قدرت (نظامͬ)، خشونت بار قدرت ͬ شوند: م ناشͬ نفوذ توانایی انباشت از حقوق
است ممͺن قدرت فرهنگͬ). (هژمونͬ نرم قدرت یا نیازها) ارتفاع (توانایی اقتصادی

باشد. نامشروع یا مشروع شده مشروع،

بر مقدّم واقعͬ (قدرت ماکیاولͬ قوی تر)، نفع = (عدالت تراسوماخوس نمایندگان:

۲۵



انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب .۴ فصل

انضباط). ̸ قدرت ابزار = (حقوق فوکو مسلط)، طبقۀ منافع بازتاب = (حقوق مارکس اخلاق)،
نظامͬ قدرت از مستقیماً دهقان بر ارباب ˁحق وسطا: قرون فئودالͬ حقوق تاریخͬ: مثال

بود. ناشͬ اقتصادی و

نقد

باشد: قدرت محصول صرفاً حق اگر
مزمن. بی ثباتͬ � حقوق تغییر = قدرت تغییر هر ●
ندارد. وجود ظالمانه «حقوق» نقد برای معیاری ●

ͬ رود. م بین از «زور» و «حق» تمایز ●
خطرناکͬ خوش خیالͬ واقعͬ، حقوق شͺل دادن در قدرت نقش نادیدەگرفتن بااین حال،

است.

(Natural Truth) طبیعͬ حقیقت .۲ ۲ .۱ .۴

طبیعͬ حقوق

آحاد نزد در حق نیست، دادنͬ «حق ͬ خیزند. برم انسانͬ فطرت و ذات از که حقوقͬ
و شده فرض پیش فرض شͺل به طبیعͬ حقوق ͬ شود.» م محقق حیات از پس انسانͬ

کند. تعدیل و جرح را آن ها ͬ تواند م توافقاتͬ هرچند نیستند، دلبخواهانه زوال قابل

فینیس. لاک، کویناس، آ رواقیان، ارسطو، نمایندگان:
شدەاند.» آراسته تخلّف ناپذیری حقوق به … انسان ها «همۀ آمریͺا: استقلال اعلامیۀ مثال:

نقد

را بردگͬ استدلال همین با ارسطو است: مناقشەبرانگیز مفهومͬ خود «طبیعت» ●
دانست. «طبیعͬ»

شود. خوانده «طبیعͬ» ͬ تواند م ستمͬ هر موجود: وضعیت ͬ سازی» «طبیع خطر ●
قوانین نقد برای معیاری هیچ فراقراردادی» «حقوق از مفهومͬ بدون بااین حال، ●
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حق منشأ ده .۱ .۴

داشت. نخواهیم ظالمانه

(Transcendent Truth) ماورایی حقیقت .۳ ۳ .۱ .۴

ماورایی ̸ الهͬ حقوق

وحیانͬ: ادیان در ͬ شوند. م ناشͬ ماورایی کیهانͬ نظم یا مقدس متون وحͬ، از حقوق
تناسخ. چرخۀ و (dharma) درمه هندو: آیین در الهͬ. ارادۀ

درمه). و (و̮رنه هندو سنّت ابدی)، (قانون کویناس آ الهͬ)، امر = ˁحق) اشاعره نمایندگان:

نقد

امر خدا چون است حق چیزی آیا :(Euthyphro Dilemma) اوتیفرون» «معضل ●
است؟ حق چون کرده امر خدا یا کرده

تعیین کننده مفسˁر قدرت عملا́ � است تاریخͬ و انسانͬ خود مقدس متون تفسیر ●
ͬ شود. م

اخلاقͬ⁃حقوقͬ بنیاد قوی ترین الهͬ مرجعیت انسان، میلیاردها برای بااین حال، ●
است.

(Adaptation & Survival) بقا و سازگاری .۴ ۴ .۱ .۴

فرگشتͬ حقوق

منشعب حقوق همͺاری، و رقابت خورد، و زد از بستری در ،(evolution) فرگشت مشابه
است. پایدار ولͬ نیست عادلانه لزوماً ͬ ماند» م «باقͬ آنچه ͬ گیرند. م شͺل و شده

بازی های نظریۀ spontaneous)؛ order) خودجوش نظم :(Hayek) ͷهای نمایندگان:
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انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب .۴ فصل

.(evolutionary game theory) تکاملͬ

نقد

نیست. باشد» باید «آنچه لزوماً هست» «آنچه طبیعت گرایانه: مغالطۀ ●
نبود. عادلانه ولͬ بود «پایدار» سال هزاران بردگͬ ●

است. غیرواقع بینانه نهادها تکاملͬ مͺانیزم های نادیدەگرفتن بااین حال، ●

(Agreement / Convention) توافق .۵ ۵ .۱ .۴

قراردادی حقوق

تعادل و قدرت توازن ͬ شوند: م ناشͬ منعطف توافقات از و اعتباری اند حقوق
ͬ یابد. م تحول سیال بەصورت که ͬ ای اجتماع

فرضͬ). (قرارداد رالز روسو، لاک، هابز، نمایندگان:

نقد

است. شͺستنͬ توافقͬ هر قدرت توازن تغییر با باشند، توافقͬ صرفاً حقوق اگر ●
ندارد. معنا آینده) نسل های (کودکان، نبودەاند مذاکره در که کسانͬ «توافق» ●

نامشروع اند. و تحمیلͬ حقوق رضایت، و توافق عنصر بدون بااین حال، ●
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حق منشأ ده .۱ .۴

(Blood / Race) نژاد یا خون .۶ ۶ .۱ .۴

موروثͬ ̸ نژادی حقوق

«برتر» نژادهایی ͬ شوند. م تعیین خاندان یا ͷژنتی زیست، محل نژاد، نسبت به حقوق
دارند. بیش تر امتیاز

نازیسم. آپارتاید، هندو، کاست نظام نمایندگان:

مردود ـ نقد

است: مردود اجماعاً منشأ این
ندارد. وجود نژادی برتری برای علمͬ مبنای هیچ ●

آپارتاید. نسل کشͬ، بردگͬ، فاجعەبار: تاریخͬ پیامدهای ●
انسانͬ. برابر کرامت بنیادین اصل ناقض ●

ضدّ و نهادی نژادپرستͬ افراطͬ، ͬ گرایی ملّ قالب در نیست. «مرده» ایده این هشدار:
ͬ شود. م بازتولید مهاجرت

(Performance / Outcome) عملͺرد .۷ ۷ .۱ .۴

نتیجەمحور حقوق

نتیجه جمع برای را مقبول تری نتایج و عملͺرد که امتیازات اند توزیع نوع آن حقوق
ͬ کنند. م نقش آفرینͬ تجارب و تاریخ نگری دهند.

(دیویی). پراگماتیست ها میل)، (بنتام، فایدەگرایان نمایندگان:
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انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب .۴ فصل

نقد

فایدەگرایی). بر دوورکین (نقد اکثریت» نفع به اقلیت ͬ کردن «قربان خطر ●
دارد. مستقل معیار به نیاز خود خوب» «عملͺرد ●

شوند. اصلاح باید دارند فاجعەبار عملͺرد که حقوقͬ بااین حال، ●

(Expediency) مصلحت .۸ ۸ .۱ .۴

مصلحت اندیشانه حقوق

گاه و کمرنگ گاه ͬ شوند: م تعیین اولویت بندی و مصلحت سنجͬ اساس بر حقوق
شرایط. به بسته پررنگ،

نقد

حͺومت های ͬ شود. م تبدیل هدفͬ» هر برای وسیلەای «هر به قید، بدون مصلحت
حقوقͬ نظام هیچ بااین حال، کردەاند. نقض را حقوق «مصلحت» با همیشه استبدادی

ͬ کند. نم عمل عملͬ مصلحت لحاظ بدون واقعͬ

(Suffering & Vulnerability) آسیب پذیری و رنج .۹ ۹ .۱ .۴

درد از زاده حقوق

تکرار عدم ضمانت که حقوقͬ ͬ کنند. م یادآوری را مرزها بر تأکید لزوم که تجاربی
شود. سرمایەگذاری پیشͽیری برای ثابتͬ انرژی دارد ارزش هستند: دردها

مشترک). (آسیب پذیری باتلر دیͽری)، (چهرۀ لویناس بی دولتͬ)، (تجربۀ آرنت نمایندگان:

جهانͬ جنگ و هولوکاست رنج از مستقیماً (۱۹۴۸) بشر حقوق جهانͬ اعلامیۀ مثال:

۳۰



مͺاتب تطبیقͬ جدول .۲ .۴

شͺنجه. تجربۀ از شͺنجه منع کنوانسیون شد. زاده دوم

ویژه اهمیت

هر از پیش تجربی⁃وجودی. بلͺه نظری نه است: متفاوت بقیه از منشأ این
خاصͬ حقوقͬ حقانیت مرجع خودش رنج کشیده بدن هست. «فریاد» نظریەپردازی،

است.

(Agency & Capability) قابلیت و عاملیت .۱۰ ۱۰ .۱ .۴

ذاتͬ ظرفیت از ناشͬ حقوق

است. حقیقت و حق ͷی خلاقیت و انتخاب خودتعریفͬ، برای انسان توانایی خود
است. فراتررونده و بالنده که ظرفیتͬ

انسان (سارتر: اگزیستانسیالیست ها (قابلیت)، سن̸نوسباوم (خودآیینͬ)، کانت نمایندگان:
است). آزادی به محͺوم

ما نظریۀ در جایͽاه

معنا «حق» نه عاملیت، فرض بدون ماست. فرایندی نظریۀ اول بنیادین فرض عاملیت
«مسئولیت». نه و «انتخاب» نه و «تکلیف» نه و دارد

مͺاتب تطبیقͬ جدول ۲ .۴
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انتقادی تصنیف ـ منشأها و مͺاتب .۴ فصل

نویسنده موضع نمایندگان رابطۀ
حق⁃اخلاق

ماهیت حق منشأ مͺتب

ثابت اصول �
پذیرفته

لاک ارسطو، ذاتͬ پیوند ثابت واقعͬ، طبیعت̸عقل حقوق
طبیعͬ

نهادی تحلیل �
ارزشمند

هارت آستین، جدایی اعتباری قانون گذار پوزیتیویسم

+ عاملیت �
آزادی

رالز کانت، مقدّم حق فردی،
جهان شمول

فرد لیبرالیسم

بافت �
اجتماعͬ

مͺین تایر مقدّم فضیلت تاریخͬ اجتماع جامعەگرایی

نتیجەسنجͬ � میل بنتام، منفعت تابع ابزاری محاسبۀ
سود

فایدەگرایی

نهاد + مقاصد � غزالͬ،
شاطبی

مقدّم تکلیف واقعͬ+اعتباری شریعت اسلامͬ فقه

نزدیͷ ترین �� نوسباوم سن، حͬق=آستانه واقعͬ⁃اجتماع نیازهای
انسانͬ

رویͺرد
قابلیت

هوشیاری �
ضروری

CLS فوکو، حق=ابزار
سلطه

ساختارشͺنانه قدرت نقد انتقادی

منشأها تکثّرگرایی نویسنده: موضع

ـ منشأ چندین تعامل از واقعͬ حق ͬ دهد. نم توضیح را حق تنهایی به واحدی منشأ هیچ
مͺمˁلͬ بلͺه رقابتͬ نه منشأها تصنیف ͬ آید. م پدید ـ بافت به بسته متفاوت وزن های با

شد. خواهد بررسͬ تفصیلا́ ج پیوست در که وزن داری بˀرداری فضای است:

۳۲



۵ فصل

تفصیلͬ نقشۀ ـ حق مفهومͬ جغرافیای

فصل خلاصۀ

رابطۀ دوازده فصل این دارد. قرار هم جوار مفاهیم از شبͺەای در نیست؛ تنها حق
ͬ کند. م ترسیم را حق مفهومͬ جغرافیای تفصیلͬ نقشۀ و بررسͬ را کلیدی مفهومͬ

ͬ شناختͬ هست بˀعد باطل: و حق ۱ .۵

فاقد آنچه باطل ͬ شود. م ترسیم «باطل» مقابل در حق ،ͷکلاسی فلسفۀ و اسلامͬ سنّت در
ͬ شناختͬ هست باشد حقوقͬ آنکه از پیش تقابل این بی بنیاد. دروغ، موهوم، است: ثبات و واقعیت

است. معرفت شناختͬ و

پیامد

دانست. اجتماعͬ» «قرارداد صرفاً را آن ͬ توان نم باشد، داشته ͬ شناختͬ هست بˀعد حق اگر
ماست. توافق از فراتر که هست حق در چیزی
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تفصیلͬ نقشۀ ـ حق مفهومͬ جغرافیای .۵ فصل

سͺ͓ه ͷی روی دو تکلیف: و حق ۲ .۵

همبستگͬ اصل ۱ .۲ .۵

هست. نیز متناظری تکلیف دارد، وجود ادˁعایی ˁحق هرجا داد نشان هوفلد

تکلیف؟ یا حق تقدّم ۲ .۲ .۵

دیͽران. تکالیف سپس فرد، حقوق ابتدا مقدّم. حق لیبرال: سنّت ●
حق». «صاحب از پیش «مͺلّف» بنیادی تر. تکلیف فقهͬ: سنّت ●

دوسویه اند. و هم زمان تکلیف و حق ما: موضع ●

فقه در حͺم و حق تمایز ۳ .۲ .۵

انعطاف تمایز این هست. ابراء قابل طلب مطالبۀ ˁحق نیست. اسقاط قابل ربا حرمت حͺم
ͬ دهد. م حقوقͬ نظام به مهمͬ

دامنه و حریم آزادی: و حق ۳ .۵
کرد:۱ ͷتفکی را آزادی مفهوم دو برلین

امن. حریم = حق بیرونͬ. مانع نبود منفͬ: آزادی ●
قابلیت. = حق عمل. واقعͬ توانایی مثبت: آزادی ●

نویسنده ادعای

ͬ یابد. م تسطیح و گسترش ایجادشده، مثبت آزادی و مخاطبان ظرفیت اساس بر حق
ͬ شود. م تبدیل توزیع شده» «شͺل به متمرکز» شͺل «از امتیاز بەمثابۀ حق

1 Berlin, I. (1958). Two Concepts of Liberty.
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درست توزیع عدالت: و حق .۴ .۵

درست توزیع عدالت: و حق ۴ .۵

شناسایی عدالت نوع سه ارسطو ͬ شوند. م توزیع آن در حقوق که است کلانͬ چارچوب عدالت
مبادلەای. و اصلاحͬ توزیعͬ، کرد:

عدالت ≠ حق

معیار عدالت نباشد. عادلانه نتیجه ولͬ شود رعایت کاملا́ کسͬ حقوق است ممͺن
آن. معادل نه است، حقوق نظام ارزیابی

صوری برابری از فراتر انصاف: و حق ۵ .۵

امͺانات فراهم کردن واقعͬ. تفاوت های لحاظ انصاف: یͺسان. حقوق همه صوری: برابری
است. واقعͬ «انصاف» اما صوری «نابرابری» معلولان برای ویژه

نیست.» ناعادلانه نابرابران با برابر رفتار اندازۀ به «هیچ چیز

ارسطو به منسوب —

توزیع به تمرکز از برابری: و حق ۶ .۵

نه حقوق مطلق برابری اما بوده. حقوق تسطیح و توزیع فرایند هم زمان مدرنیزاسیون فرایند
ͬ محور). شایستگ امتیازات والدین، ˁحق) کارکردی اند نابرابری ها برخͬ مطلوب: نه و ممͺن
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تفصیلͬ نقشۀ ـ حق مفهومͬ جغرافیای .۵ فصل

دائمͬ تنش قدرت: و حق ۷ .۵
است. سلطه حق، بدون قدرت ͬ ماند. م صوری ا˚عمال، قدرت بدون حق

قدرت. مهارکنندۀ حق لیبرال ها: ●
طبقاتͬ. قدرت ابزار حق مارکسیست ها: ●

درهم تنیدەاند. قدرت و حق فوکو: ●
نهادسازی. طریق از توازن لازم اند؛ دو هر ما: موضع ●

حداقلͬ قید کرامت: و حق ۸ .۵

و حیثیت لحاظ از و ͬ آیند م دنیا به آزاد بشر افراد «تمام بشر: حقوق جهانͬ اعلامیۀ ۱ مادˁۀ
است.» خدشەناپذیر انسان «کرامت :(۱ (مادˁۀ آلمان اساسͬ قانون برابرند.» هم با حقوق

طراحͬ قید

حقوق ماشین طراحͬ. متغیˁر نه است طراحͬ محدودیت کرامت ما، فرایندی نظریۀ در
کند. نقض را انسان کرامت نباید کند، تولید هرچه

ناکامل هم پوشانͬ اخلاق: و حق ۹ .۵

داشته وجود ͬ ای اخلاق ˁحق است ممͺن نیستند. ͬͺی لزوماً قانونͬ حقوق و اخلاقͬ حقوق
(انحصار باشد مشͺوک اخلاقاً که ͬ ای قانون ˁحق یا پناهندگان)، ˁحق) نشناسد قانون که باشد
تولیدشده. حقوق کیفیت ارزیابی معیار دارد: «قطب نما» نقش ما نظریۀ در اخلاق دارویی).

تحقّق و بنیاد قانون: و حق ۱۰ .۵

زور. فرمان صرفاً قانون حق، بدون قانون: بنیاد حق ●
فلسفͬ. ایدۀ صرفاً حق قانون، بدون حق: تحقّق بخش قانون ●

۳۶



ͬͺهرمنوتی دور مشروعیت: و حق .۱۱ .۵

ͬͺهرمنوتی دور مشروعیت: و حق ۱۱ .۵

بلͺه نیست باطل دور این حقوق. رعایت از مرجع مشروعیت و ͬ آیند م مشروع مرجع از حقوق
مرجع � اولیه حقوق ͬ شود. م بهتر عمل و فهم دور هر در صعودی): (مارپیچ ͬͺهرمنوتی

… � مشروع تر مرجع � بهتر حقوق � مشروع

تاریخͬ مثال

سپس ابتدایی)، مشروعیت (فرض کرد شروع طبیعͬ» «حقوق فرض با فرانسه انقلاب
از یا یافتند مشروعیت عملͺردشان اساس بر نهادها آن خود سپس ساخت، نهادهایی

سوم). جمهوری � بازگشت � ناپلئون � (ترور دادند دست

بی کارکرد دیͽری بدون شناسایی: و حق ۱۲ .۵

طریق از فقط گاهͬ خودآ کرد: طرح را بنده» و «خدایͽان ͷتیͺدیال روح پدیدارشناسͬ در هͽل
Axel) هونت ͬ شود. م حاصل (Anerkennung / mutual recognition) متقابل شناسایی
حقوق کرد استدلال (۱۹۹۲ ،Kampf um Anerkennung) شناسایی برای مبارزه در (Honneth

ͬ اند.۲ اثربخش فاقد متقابل شناسایی بدون

نویسنده بنیادین پرسش

که حقوقͬ وقتͬ باشد؟ داشته کارکردی ͬ تواند م دیͽری قبول و اطلاع بدون حقوق آیا
را حقوق آن ͬ توانم م چͽونه نشود، همراه دیͽران پذیرش با ͬ شمرم م بر خود برای من

شوم؟ بهرەمند نتایجشان از و تثبیت
دارد: وجود تضمین مͺانیزم سه پاسخ:

فعال. حق خواهͬ فرد: خود عاملیت و اختیار .۱
مشترک. هنجار اجتماعͬ: مقبول قاعدۀ .۲

داور. حقوقͬ، نهاد دادگاه، ثالث: نهاد .۳

2 Honneth, A. (1992). Kampf um Anerkennung. Suhrkamp.
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تفصیلͬ نقشۀ ـ حق مفهومͬ جغرافیای .۵ فصل

است. ضروری شرط حق) صاحب (عاملیت اول شرط ولͬ لازم اند هرسه

هم جوار مفهوم دوازده جامع: نقشۀ ۱۳ .۵

فرایندی نظریۀ در جایͽاه رابطه خلاصۀ رابطه نوع مفهوم

ماشین وجودی بنیاد = باطل واقعͬ؛ = حق
موهوم

تقابل
ͬ شناختͬ هست

باطل

ماشین دوگانۀ خروجͬ تکلیف هست حق هرجا
هست هم

دوسویه مͺمˁل تکلیف

هدف + بنیادین فرض قابلیت + حریم = حق نتیجه و پیش شرط آزادی

کلان ارزیابی معیار درست توزیع = عدالت
حقوق

ارزیابی چارچوب عدالت

خروجͬ ظریف تنظیم توزیع در تفاوت ها لحاظ تصحیح کنندۀ
برابری

انصاف

ماشین تاریخͬ روند حقوق تسطیح و توزیع حرکت جهت برابری

خطر و محرˁک نیروی بدون صوری؛ قدرت بدون
سلطه حق

دائمͬ تنش قدرت

غیرقابل مذاکره محدودیت خدشەناپذیر طراحͬ قید کرامت

منظوم اخلاق حقوق کیفیت معیار قطب نما اخلاق

ماشین نهادی پوستۀ حق نهادینەسازی تحقّق بخش قانون

بازخورد مͺانیزم بهتر حق � مرجع � حق ͬͺهرمنوتی دور مشروعیت

ماشین اجتماعͬ ورودی متقابل شناسایی بدون
بی اثر

کارکرد شرط شناسایی
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دوم
حق فرایندی نظریۀ ـ تأسیس
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۶ فصل

کشتͬ اولِ سنگ ـ بنیادین فرض های

فصل خلاصۀ

فرایندی نظریۀ بنیادین فرض چهار فصل این ͬ شود. م بنا فرض هایی بر نظریەای هر
بداند خواننده ͬ کند م اقتضا نظری صداقت ͬ کند. م نقد و توجیه اعلام، صراحتاً را حق

چرا. و ͬ کنیم م شروع کجا از ما

کنند.» بازسازی باز دریای در را ͬ شان کشت باید که هستیم ملوانانͬ مانند «ما

(Neurath, 1932) نویرات —

(کل گرایی نیست مصون بازنگری از بنیادینͬ گزارۀ هیچ نداریم. ارشمیدسͬ اتکای نقطۀ ما
گاهانه آ که سنگ هایی اند زیر فرض های ساخت. ͬ توان نم اول» «سنگ بدون بااین حال کواین).

شود. پیدا قوی تری دلایل اگر ـ هستیم بازنگری شان آمادۀ و کردەایم انتخاب
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کشتͬ اولِ سنگ ـ بنیادین فرض های .۶ فصل

اختیار و عاملیت اول: فرض ۱ .۶

فرض بیان

خʛّʢقانەاند. کنش و انتخاب تشخیص، شناسایی، به قادر مختارند: فاعلان انسان ها
واقعیت به ولͬ ͬ آید نم بیرون واقعیت از عامل پرش اند: و جهش شامل عاملیت و اراده

نیست. هم محدود

است ضروری فرض این چرا ۱ .۱ .۶

عاملیت: فرض بدون
ندارد؟). اراده که ماشینͬ حق؟ صاحب کسͬ (چه بی معناست «حق» ●

مسئول؟). کسͬ (چه بی معناست «تکلیف» ●
اختیار؟). بدون انتخابی (چه بی معناست «انتخاب» ●

مسئولیت؟). بدون اخلاقͬ داوری (چه بی معناست «اخلاق» ●

جبرگرایی نقد ۲ .۱ .۶

نیست پذیرفتنͬ رادیͺال جبرگرایی چرا

تصمیمات توجیەساز صرفاً ذهن کردەاند استدلال دیͽران و (Libet) لیبت بعدتر و هیوم
است. پیشین ͷفیزیولوژی

ما: پاسخ
توجیه صرفاً باورها همۀ اگر است: (self-defeating) خودشͺن استدلال این .۱
ارزش و است فیزیولوژی توجیه صرفاً نیز جبرگرایانه باور خودِ باشند، فیزیولوژی

ندارد. معرفتͬ
کشف و خلاقیت هنر، هیچ ͬ سازد: م تهͬ معنا از را معرفت رادیͺال جبرگرایی .۲

بود. نخواهد «واقعͬ» ͬ ای علم
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حق ͬ بودن ارتباط و جمعͬ زیست دوم: فرض .۲ .۶

(embodied) تجسˁدیافته اراده نیست: فیزیولوژی و بدن نقش نفͬ معنای به این .۳
نیست. فروکاستنͬ فیزیولوژی به ولͬ است

شناسایی دغدغەمند سوژۀ ۳ .۱ .۶

و شهود با است: شناسایی دغدغەمند سوژۀ بلͺه نیست «انتخاب کننده» صرفاً مختار عامل
و ضمانت ͬ کند. م بی پیرایه صداقت و حقیقت کشف به متعهدانه تلاش مسئولیتش و حس

است. انسان ساز و ارزشمند خودش تلاش اما ـ نیست موفقیت برای ضرورتͬ

حق ͬ بودن ارتباط و جمعͬ زیست دوم: فرض ۲ .۶

فرض بیان

بنیادین حقوق هرچند ـ بی معناست جمع در جز حق است. بینابینͬ و ارتباطͬ امری حق
ایجاد. نه ͬ یابند م تحقّق جمع در

پیش فرض مسئلۀ و منفرد فرد ۱ .۲ .۶

فضای در پاسخ: است؟ حقوق» «تمام صاحب منفرد فرد تزاحم، و رقابت بدون فضایی در آیا
زمانͬ حق «حق». نه دارد «توانایی» منفرد فرد ندارد. کارکردی «حق» مفهوم دیͽری، بدون
ـ باشد محدودیت یافتنͬ طبیعت صرفاً از غیر عواملͬ به افراد عمل دامنۀ که ͬ شود م ظاهر

هست. «دیͽری» وقتͬ یعنͬ

سنّت ها با هم خوانͬ ۲ .۲ .۶

سیاسͬ. جامعۀ در عضویت مستلزم حق» داشتن̞ ˁحق» آرنت: ●
متقابل. شناسایی طریق از فقط گاهͬ خودآ هͽل: ●

بی کارکرد. شناسایی بدون حقوق هونت: ●
اتصال. و پیوند � ius ریشەشناسͬ: ●
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کشتͬ اولِ سنگ ـ بنیادین فرض های .۶ فصل

ایجاد ≠ تحقّق مهم: تمایز ۳ .۲ .۶

کلیدی تمایز

جمع در فقط ولͬ ͬ اند پیش اجتماع و ذاتͬ پایه) آزادی کرامت، (حیات، بنیادین حقوق
ͬ یابند. م تحقّق

محصول و ͬ اند پسین و ارتباطͬ رایͽان) آموزش رأی، خاص، (مالͺیت نهادی حقوق
نهادی. طراحͬ

نیست. بودن» «دلبخواهͬ معنای به حق بودن» «جمع زاد بنابراین

(تنقیح پذیری) بهبود امͺان سوم: فرض ۳ .۶

فرض بیان

مطلوب و ممͺن اصلاح و تنقیح فرایند است. بهبود قابل موجود حقوقͬ وضعیت
است.

معنا؟ چه به «بهتر» ۱ .۳ .۶

پیشنهادی: معیار سه بی معناست. بهبود ادعای «بهتری»، معیار بدون

تولید کمتری رنج که است بهتر نظامͬ سلبی): حداقلͬ (معیار اجتناب پذیر رنج کاهش .۱
کند.

بتوانند بیش تر انسان ها که است بهتر نظامͬ قابلیتͬ): (معیار واقعͬ انتخاب دامنۀ افزایش .۲
دهند. انجام و بشوند

هم و آزادتر هم که است بهتر نظامͬ دوقطبی): (معیار انصاف و آزادی هم زمان افزایش .۳
باشد. منصفانەتر
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قطب نما مثابۀ به اخلاق چهارم: فرض .۴ .۶

نیستند؟ دوری خود معیارها این آیا

درون از که است ارزش گذاری ای محصول خود بهبود معیار دارد: وجود دور نوعͬ بله،
و عمیق تر ما فهم دور، هر در باطل: نه است ͬͺهرمنوتی دور این اما ͬ آید. م ما سنّت

ͬ شوند. م دقیق تر معیارها

قطب نما مثابۀ به اخلاق چهارم: فرض ۴ .۶

فرض بیان

وجود مطلق» اخلاقͬ «حقیقت اگر حتͬ است، داوری و کنش جهت دهندۀ اخلاق
که قطب نما مانند ـ دارد کارکردی کفایت باشد، کارکردش ͬ که مادام باشد. نداشته

ͬ سازد. م ممͺن را مسیریابی نباشد، «شمالͬ» واقعاً اگر حتͬ

رورتͬ پراگماتیسم با تفاوت ۱ .۴ .۶

ͬ گوییم نم ما هست. کارایی فقط و ندارد وجود حقیقت ͬ گفت م (Rorty) رورتͬ ریچارد
قطب نمای باشیم، نداشته مطلق حقیقت به مطمئن دسترسͬ اگر حتͬ ͬ گوییم م نیست؛ حقیقت

است. رورتͬ از قوی تر و احتیاط آمیزتر موضع این ͬ کند. م کار اخلاقͬ

جنوب قطب در قطب نما پارادوکس ۲ .۴ .۶

قطب نما پارادوکس

خواهد گیج را شما قطب نما نقطه آن در درست برسید، جنوب قطب به قطب نما با وقتͬ
ظرفیت جنوب» قطب در بودن «خودِ از و باشید وابسته قطب نما به بیش از حد اگر کرد.

مقصد. از بهرەمند نه بودەاید ابزار اسیر باشید، نداشته بهرەمندی
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کشتͬ اولِ سنگ ـ بنیادین فرض های .۶ فصل

را من «نردبان ویتگنشتاین: یادآور شود. بت نباید نظریه) حقوق، (اخلاق، ابزار درس:
a«.بیندازید دور را نردبان سپس و بیایید بالا

a Wittgenstein, Tractatus, 6.54.

فرض ها جمع بندی ۵ .۶

نپذیریم اگر خطر توجیه فرض #

مسئولیت نفͬ � جبرگرایی حق̸تکلیف̸اخلاق آن بدون
بی معنا

اختیار و عاملیت ۱

انزوا � اتمͬ فردگرایی دارد معنا تعامل در فقط حق جمعͬ زیست ۲

ظلم پذیرش � یأس نیست کامل موجود وضع بهبود امͺان ۳

هرج ومرج � مطلق نسبی گرایی کور حرکت جهت دهنده بدون
است

قطب نمای
اخلاقͬ

۴
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۷ فصل

هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل

فصل خلاصۀ

استنتاج «باید» گزارەهای ͬ توان نم «هست» گزارەهای از کرد ادعا ۱۷۳۹ در هیوم دیوید
یا انسان» «طبیعت از ͬ تواند نم حقوقͬ نظریۀ هیچ باشد، مطلق شͺاف این اگر کرد.
شͺاف این از عبور برای پل چهار فصل این برسد. «حقوق» به اجتماعͬ» «واقعیت

ͬ کند. م پیشنهاد
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هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل .۷ فصل

مسئله دقیق طرح هیوم: شͺاف ۱ .۷

«هست» جای به نویسنده که ͬ بینم م ناگهان … دیدەام تاکنون که ͬ ای اخلاق نظام هر «در
ولͬ است محسوس ناپذیر تغییر این ͬ کند. م استفاده «نباید» و «باید» از «نیست» و

مهم.» بی نهایت

a۱III.i. ،رساله هیوم، —

a Hume, D. (1739). A Treatise of Human Nature, III.i.1.

را آب «باید گرفت نتیجه ͬ توان نم (هست) ͬ جوشد» م درجه صد در «آب از مسئله:
باشد. میان در خواستͬ و هدف آنکه مͽر ـ (باید) بجوشانͬ»

مهم روشن سازی

از ͬ گوید م ندارد؛ وجود اراده ͬ گوید نم هیوم ندارد. جبرگرایی به ربطͬ هیوم شͺاف
اراده وجود دربارۀ هیوم با ͬ توانیم م ما رسید. «باید» به ͬ توان نم تنهایی به «هست»

باشیم. مواجه شͺاف مسئلۀ با همچنان و باشیم موافق
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دستورالعمل و مشروط امر اول: پل .۲ .۷

دستورالعمل و مشروط امر اول: پل ۲ .۷

(Hypothetical Imperative) مشروط امر

جبری توصیف «باید» این .Y باید X تحقّق برای پس ،Y→X قانون مندی و X هدف اگر
اضافͬ. هنجار نه است درون موضوعͬ

چای مثال ۱ .۲ .۷

صورت بندی

قانون مندی) (هست: ͬ شود. م تهیه جوشیده آب با صرفاً خوشمزه چای .۱
خواست) (هست: دارد. دوست خوشمزه چای علͬ .۲

شرایط) (هست: نیست. جوشیده خودش آب و نیست دسترس در خوشمزەای چای .۳
… کند خوشمزه چای نوشیدن به میل علͬ اگر .۴

نتیجه) (باید: بجوشاند. را آب باید او .۵

نشده؛ وارد اضافەای «باید» کرد. موجˁه را ایجابی فرض ͷی واقعیت چند رابطۀ اینجا
شده. زاده «خواست» و «هست ها» ترکیب از «باید»

فنّͬ حقوق برای فقط حدود: ۲ .۲ .۷

اما ͬ کند. م کار کاملا́ بهداشتͬ) مقررات رانندگͬ، (قوانین فرعͬ و فنّͬ حقوق برای چای مثال
شوند. موجˁه اهداف خودِ باید است؟) مجاز بردگͬ (آیا بنیادین حقوق برای

اهداف مسئلۀ

چه اساس بر «کارآمد محͺوم. مطلوبیت ≠ حاکم مطلوبیت کسͬ؟» چه برای «مطلوب
به اول پل بنابراین .ͬͺنوزی ≠ رالزی تعبیر؟» کدام به «انصاف .HDI ≠ GDP معیاری؟»
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هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل .۷ فصل

نیست. کافͬ تنهایی

دوم مرتبۀ ترجیحات و ارزش اراده، دوم: پل ۳ .۷

(Second-order Desires) دوم مرتبۀ ترجیحات

بلͺه ͬ خواهد» «م نەفقط انسان داد نشان (Harry Frankfurt) فرانکفورت هری
a.خود خواست های ارزیابی و بازاندیشͬ توانایی بخواهد»: که ͬ خواهد «م

a Frankfurt, H. (1971). Freedom of the Will and the Concept of a Person. Journal of Philoso-
phy, 68(1), 5–20.

خواست هایش که ͬ خواهد «م انسان وقتͬ است. ارزش گذاری و خواست شامل عاملیت
درون از ارزشͬ بˀردار ͷی یابد»، گسترش مطلوبیتش دامنۀ ͬ خواهد «م یا باشند» عادلانەتر

ͬ شود. م صادر انسانͬ واقعیت

کلیدی بصیرت

سود نەفقط انسان است. رهاشده انسان مطلوبیتِ خودش مطلوبیت» «گسترش
فرا⁃خواست این ͬ خواهد. م هم را ͬ داند م سود آنچه دامنۀ گسترش بلͺه ͬ خواهد م
اخلاقͬ) (هنجار «باید» به روان شناختͬ) (واقعیت «هست» از پلͬ (meta-desire)

نیست. قطعͬ پلͬ هرچند ـ ͬ زند م
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آسیب پذیری و رنج سوم: پل .۴ .۷

آسیب پذیری و رنج سوم: پل ۴ .۷

هنجار به رنج از

است واقعͬ او درد ͬ شود، م شͺنجه کسͬ وقتͬ است. (datum) «داده» ͷی رنج تجربۀ
نیاز را نظری پل کم ترین شود» جلوگیری اجتناب پذیر رنج از «باید ادعای (هست).

است. بدیهͬ تقریباً ـ دارد

Precarious در (Butler) باتلر جودیت است. هیوم شͺاف از عبور نزدیͷ ترین این
«چهرۀ لویناس است. حقوق اخلاقͬ بنیاد انسان ها مشترک آسیب پذیری ͬ کند م استدلال Life

ͬ داند. م تکلیف سرآغاز را دیͽری»

هست فریاد نظریه، هر از پیش

بشر حقوق شدەاند: زاده درد به واکنش از بلͺه عقلانͬ طراحͬ از نه حقوق از بسیاری
«دلیل» خودش رنج تبعیض. از زنان حقوق استثمار، از کارگران حقوق هولوکاست، از

وجودی. بلͺه ابزاری نه ـ است
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هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل .۷ فصل

ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار چهارم: پل ۵ .۷

تمدّنͬ اجبار

و ͬ تر تخصص نظام وقتͬ ͬ کند: م اجبار را ͬ شدن اخلاق خودش جامعه پیچیدگͬ
«لطف» دیͽر اخلاقͬ بحث و تشخیص در متخصص طبقۀ مشارکت شد، دیوان سالارتر

است. ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار ـ نیست

تمدّن با اخلاق بسط و قبض ۱ .۵ .۷

لطف. = دهقان به ارباب رعایت حداقلͬ. اخلاق فئودالیسم: ●
حقوق. حداقل � سالم کار نیروی به نیاز ضرورت. اخلاق صنعت: ●

ضروری را اخلاقͬ تشخیص در مشارکت تخصˁص ها مشارکتͬ. اخلاق دیوان سالاری: ●
ͬ سازد. م

دارند. حقوق تعریف در مشارکت ˁحق همه گفت وگویی. اخلاق دموکراسͬ: ●
بوده. «بسط» آن کلّͬ جهت ولͬ است، تضمین شده نه و خطّͬ نه فرایند این

هم زمان پل چهار جمع بندی: ۶ .۷
ͬ شود: م عبور هم زمان پل چهار با بلͺه یͷ باره نه هیوم شͺاف

ابزاری. باید � خواست + هست ها از مشروط: امر .۱
ارزشͬ. بˀردار � روان شناختͬ واقعیت از فرا⁃خواست: و اراده .۲

جلوگیری. بداهت � درد دادۀ از رنج: .۳
ͬ شدن. اخلاق ضرورت � تمدّنͬ پیچیدگͬ از اجتماعͬ: اجبار .۴

ریاضیاتͬ تشبیه

چندهدفه بهینەسازی شبیه بیش تر نیست. تک جوابی معادلۀ پاسخ مانند حق پاسخ
جواب های مجموعۀ ولͬ ندارد واحد جواب که است (multi-objective optimization)
بر ابعاد همۀ در هیچ کدام که پاسخ ها از مجموعەای دارد: (Pareto frontier) پارتو بهینۀ
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هم زمان پل چهار جمع بندی: .۶ .۷

(پل ارزش گذاری و اراده وظیفۀ پارتو پاسخ های میان از انتخاب ندارد. برتری دیͽری
است. دوم)
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هنجار به واقعیت از ـ هست» و «باید پل .۷ فصل
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۸ فصل

زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق

فصل خلاصۀ

زنده فرایندی خروجͬ بلͺه ثابت شͬء نه حق است. حق فرایندی نظریۀ قلب فصل این
تعریف و ͷتفکی ارزیابی) فرایند، (خروجͬ، لایه سه ͬ شود. م تعریف خودتنظیم گر و

ͬ شود. م ارائه اخص) خاص، عام، (حداقلͬ، سطح چهار در حق
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زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق .۸ فصل

«زنده»؟ چرا «ماشین»؟ چرا ۱ .۸

ایستا تعاریف نارسایی ۱ .۱ .۸

واقعیت در حق مشͺل: «.X از است عبارت «حق هستند: (static) ایستا حق تعاریف بیش تر
امروز زنان) رأی ˁحق) نداشتند وجود هجدهم قرن در که حقوقͬ نیست. ایستا اجتماعͬ
تعریف هر مردودند. امروز برده) بر مالͺیت ˁحق) بودند بدیهͬ دیروز که حقوقͬ ͬ اند. بدیه
شامل را (همەچیز گشاد خیلͬ یا ͬ شود) نم شامل را (نمونەهایی است تنگ خیلͬ یا ایستا

ͬ شود). م
نه کند توصیف را حق تولید فرایند که تعریفͬ داریم: نیاز (dynamic) پویا تعریفͬ به ما

را. نهایی محصول فقط

ͬ ساز بستن استعارۀ ۲ .۱ .۸

هم شیرینͬ نماد که است ͬ ای بستن ͬ اش خروج کامل، و درست ͬ ساز بستن دستگاه ͷی
مسیر همین از جز شیرینͬ ولͬ ـ شیرینͬ ͬ ساز بستن نه و است شیرینͬ بستنͬ نه هست.
است شیرینͬ مزۀ چشیدن و اجزا صحیح کارکرد ͬ شود. نم حاصل محصول همین و
و ملموس شفاف، آزمون پذیر، مشارکتͬ، داده: نتیجه را تضمین شده شیرینͬ ͷی که

عینͬ.

ملموس عدالت ولͬ ـ نیست عدالت هم حقوق ماشین و نیست عدالت حق بەهمین ترتیب:
ͬ یابد. م تحقّق ͬ شده درست مهندس حقوق طریق از فقط سنجش پذیر و

«زنده»؟ چرا ۳ .۱ .۸

ͬ شدنͬ طراح هم حقوق ماشین اما دارد. بیرونͬ طراح ماشین دارد: خطری ماشین استعارۀ
استعارۀ بنابراین است. هنجارها) تدریجͬ (تکامل خودسامان هم و گاهانه) آ (قانون گذاری

است: (living machine) زنده ماشین = اکوسیستم + ماشین مناسب تر
قابل مهندسͬ. ͬ پذیر، طراح قاعدەمند، ماشین: ●

واحد. طرح به غیرقابل تقلیل پیچیده، تکامل یابنده، خودسامان، اکوسیستم: ●
نه ولͬ (intelligent intervention) هوشمندانه مداخلۀ قابل ویژگͬ. دو هر زنده: ماشین ●
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ارزیابی فرایند، خروجͬ، سەگانه: ͷتفکی .۲ .۸

کامل. کنترل قابل

تکنوکراسͬ خطر هشدار:

نخبͽان که است آن خطر شود، گرفته جدّی بیش از حد «مهندسͬ» استعارۀ اگر
زنده ماشین است: لازم نهادی مقابلۀ کنند. «طراحͬ» را مردم حقوق فنّͬ⁃سیاسͬ

.ͷتکنوکراتی نه شود طراحͬ مشارکتͬ باید

ارزیابی فرایند، خروجͬ، سەگانه: ͷتفکی ۲ .۸

بنیادین لایۀ سه

بهرەمندی. و انتخاب کنش، مصون و مجاز دامنۀ � چیست؟ (حق): خروجͬ .۱
نهادسازی � تصویرسازی � شناسایی � ͬ شود؟ م تولید چͽونه (ماشین): فرایند .۲

مداوم. بازتعریف �
پویا، کارآمد، منصفانه، شفاف، � است؟ چͽونه خوب ˁحق (کیفیت): ارزیابی .۳

پایا.

وقتͬ است. حقوقͬ⁃فلسفͬ بحث های در سردرگمͬ منبع بزرگ ترین لایه سه این خلط
باید (همه باشد خروجͬ به ناظر است ممͺن است» جهان شمول بشر «حقوق ͬ گوید م کسͬ
ارزیابی یا باشد)، جهان شمول باید حقوق تولید (شیوۀ فرایند یا باشند)، داشته را حقوق این

ͬ طلبد. م متفاوتͬ پاسخ ͷهری است). جهان شمول خوب ˁحق (معیار
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زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق .۸ فصل

سطح چهار در (حق) خروجͬ تعریف اول: لایۀ ۳ .۸

(Threshold) حداقلͬ سطح ۱ .۳ .۸

حداقلͬ سطح ـ حق

بازی بدون شان که دیͽری تأیید از بی نیاز و تعرˁض از مصون و مجاز دامنەهای آن
ͬ شود. م غیرقابل تحمˁل یا متوقف اجتماعͬ

بدن. آزادی حداقل جانͬ، امنیت حداقل شͺنجه، منع بردگͬ، منع مصادیق:

X نه، اگر یابد؟ ادامه است ممͺن اصلا́ اجتماعͬ بازی آیا شود، نقض X ˁحق اگر آزمون:
است. حداقلͬ ˁحق

را حداقل این حتͬ که نظامͬ هر سلطه». «نظام از حقوقͬ» «نظام ͷتفکی خطّ جایͽاه:
است. ابتدایی مشروعیت فاقد نکند، رعایت

(General) عام سطح ۲ .۳ .۸

عام سطح ـ حق

تعاملͬ نظام هر در نسبت دادەشده آزادی و امتیاز اختیار، اجازه، مرزبندی، هرگونه
تکالیف. با تقابل در قاعدەمند،

ͬ دهد. م پوشش را بد) و (خوب حق تاریخͬ نمونەهای همۀ است: توصیفͬ تعریف این
ـ هستند «حق» سطح این در ͬͽهم ͷدموکراتی حقوق و استعماری حقوق فئودالͬ، حقوق

است. متفاوت کیفیت شان بالاتر سطوح نظر از هرچند
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سطح چهار در (حق) خروجͬ تعریف اول: لایۀ .۳ .۸

(Particular) خاص سطح ۳ .۳ .۸

خاص سطح ـ حق

دستاوردهای و جمعͬ عقلانیت مدنͬ، مشارکت اجتماعͬ، قرارداد بر مبتنͬ که حقوقͬ
شدەاند. تعریف روشنگری عصر

قوا، ͷتفکی قانون، حاکمیت ͬ کند: م لحاظ را مدرنیته حداقلͬ دستاوردهای سطح این
تبعیض آمیز (قوانین باشد ناعادلانه است ممͺن هنوز اما فردی. آزادی های شهروندی، حقوق

پارلمان). مصو̰ب

(Ideal) اخص سطح ۴ .۳ .۸

اخص سطح ـ حق

پایستگͬ و پویایی ضامن منظوم، اخلاق بر مبتنͬ کرامت، به مقیˁد ͬ شدۀ مهندس حقوق
است. خودیادگیرنده و خودنقاد خودسامان، که زندەای ماشین خروجͬ شͺوفایی. و

تحقّق پذیر و تنظیمͬ ایدئال

هم و ͬ دهد) م نشان را حرکت جهت که (افقͬ تنظیمͬ ایدئال هم اخص سطح
جنوب قطب به ͬ توان م نیست: دو این میان تعارضͬ است. شͺننده) (ولͬ تحقّق پذیر
از نه برد بهره مقصد در بودن خود از باید و ͬ شود م گیج کننده قطب نما آنجا اما ـ رسید

رسیدن. ابزار

سطوح میان روابط ۵ .۳ .۸
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زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق .۸ فصل

ͷنزدی مͺتب مثال محتوا نوع سطح

بنیادین حقوق شͺنجه منع سلطه = بدون اش قرمز خطّ حداقلͬ

پوزیتیویسم هم فئودالͬ حقوق
«حق»

نمونەها همۀ توصیفͬ عام

لیبرالیسم شهروندی حقوق روشنگری دستاوردهای مدرن خاص

قابلیت گرایی حقوقͬ نظام
ایدئال

کرامت + شͺوفایی آرمانͬ اخص

جایͽزینͬ نه سلسلەمراتب

حداقلͬ. � عام � خاص � اخص هستند: تودرتو بلͺه ͬ کنند نم رقابت هم با سطوح
ͬ افزاید. م تازەای شروط و دارد دربر را پایین تر سطح شروط همۀ بالاتر سطح هر

(ماشین) فرایند توصیف دوم: لایۀ ۴ .۸
شده: تشͺیل متداخل مرحلۀ پنج از حق تولید زندۀ ماشین

ورودی ها :۱ مرحلۀ ۱ .۴ .۸

هرم ـ خودشͺوفایی احترام، تعلّق، امنیتͬ، ،ͷفیزیولوژی) انسانͬ بنیادین نیازهای نیازها: ●
مزلو).

جامعه. و افراد فعلͬ قابلیت های و توانایی ها ظرفیت ها: ●
ͬ ها. بی حقّ تاریخͬ حافظۀ رنج): جمله (از تجارب ●

فرهنگͬ. دینͬ، اخلاقͬ، باورهای ارزش ها: ●
سیاسͬ⁃اقتصادی. واقعیت قدرت: توازن ●

فناوری. تطبیقͬ، تجربیات انسانͬ، علوم دانش: ●

پردازش :۲ مرحلۀ ۲ .۴ .۸

است؟) لازم حقوقͬ (چه مسائل. و تعارضات نیازها، تشخیص شناسایی: .۱
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(ماشین) فرایند توصیف دوم: لایۀ .۴ .۸

دارد؟) نقشͬ چه کسͬ (چه تعاملات. و روابط نقش ها، ترسیم تصویرسازی: .۲
دارد؟) تکالیفͬ و حقوق چه نقش (هر ذی نفعان. میان مذاکره چانەزنͬ: و گفت وگو .۳

ͬ کند؟) م اجرا تضمین سازوکاری (چه غیرفردی شده. رویەهای و نهادها ایجاد نهادسازی: .۴
است؟) مشروع مرجع (آیا پذیرش. و رضایت کسب مشروعیت بخشͬ: .۵

خروجͬ :۳ مرحلۀ ۳ .۴ .۸

دوگانه: خروجͬ
آزادی ها). مصونیت ها، امتیازها، اختیارها، (اجازەها، کنش مجاز دامنەهای حقوق: ●

ممنوعیت ها). مسئولیت ها، تعهدات، (وظایف، متناظر الزامات تکالیف: ●

بازخورد :۴ مرحلۀ ۴ .۴ .۸

رسیدەاند؟ اهداف به تولیدشده حقوق آیا عملͺرد: ارزیابی ●
است؟ کم حقوقͬ چه شده؟ نقض حقوقͬ چه نقص ها: شناسایی ●
تجربه. اساس بر حقوق حذف افزودن، اصلاح، مداوم: بازتعریف ●

طراحͬ) (محدودیت های قیود :۵ مرحلۀ ۵ .۴ .۸

غیرقابل مذاکره قیود

بنیادین: قید دو ندارد. تام آزادی زنده ماشین
اگر حتͬ ـ کند نقض را انسان کرامت نیست مجاز ͬ ای خروج هیچ انسانͬ: کرامت .۱

کند. اقتضا جامعه» «پویایی
مجاز ماشین که نسل کشͬ) شͺنجه، بردگͬ، (منع قرمزهایی خطّ حداقلͬ: حقوق .۲

نیست. آن ها از عبور به
طراحͬ» «محدودیت های بلͺه نیستند (design variables) طراحͬ» «متغیˁرهای قیود این
نه کند طراحͬ آن ها چارچوب در باید (جامعه) مهندس هستند. (design constraints)

طراحͬ. را آن ها
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زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق .۸ فصل

کیفیت ارزیابی سوم: لایۀ ۵ .۸

ارزیابی: معیار شش است؟ «خوب» ماشین خروجͬ بدانیم چͽونه
باشد. فهم پذیر و قابل مشاهده حقوق تولید فرایند :(transparency) شفافیت .۱

تفاوت ها). (لحاظ باشد منصفانه تکالیف و حقوق توزیع :(fairness) انصاف .۲
قابلیت) افزایش رنج، (کاهش خود اهداف به تولیدشده حقوق :(efficiency) کارآمدی .۳

برسند.
باشد. اصلاح و بازتعریف به قادر ماشین :(dynamism) پویایی .۴

باشد. پایدار بلندمدّت در حقوقͬ نظام :(sustainability) پایستگͬ .۵
باشند. داشته صدا ذی نفعان همۀ :(participation) ͬ بودن مشارکت .۶

منظوم اخلاق با معیارها رابطۀ

عادلانۀ قواعد رعایت وظیفەگرایانه: بˀعد � مشارکت) و (شفافیت ۶ و ۱ معیارهای ●
فرایند.

پیامدها. ارزیابی نتیجەگرایانه: بˀعد � کارآمدی) و (انصاف ۳ و ۲ معیارهای ●
ͬ ای حقوق نظام پرورش فضیلت گرایانه: بˀعد � پایستگͬ) و (پویایی ۵ و ۴ معیارهای ●

دارد. اصلاح و رشد قابلیت خود که

فرایندی جامع تعریف ۶ .۸
دهیم: ارائه را جامع تعریف ͬ توانیم م اکنون

حق فرایندی تعریف

بستر در ـ قاعدەمندی) قابل (یا قاعدەمند تعاملات و جمعͬ زیست شرایط در حق
دامنۀ که هنگامͬ و لازم اند شͺوفایی و پیشرفت برای که همͺاری هایی و رقابت ها
و اختیار فرض با و بوده محدودیت یافتنͬ طبیعت صرفاً از غیر عواملͬ به افراد عمل

از: است عبارت ـ است تنظیم قابل عاملیت
که: آزادی ها و امتیازها اختیارها، اجازەها، مرزبندی ها، آن
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تنزˁل یافته حالت طبقاتͬ: جوامع در حق .۷ .۸

غیرفردی شده)؛ (رویەهای نهادسازی و تعاملات و نقش ها تصویرسازی اساس بر .۱
مسئولیت ها؛ و تعهدات تکالیف، مقابل در .۲

مطلوبیت؛ و توازن پیشبرد منظور به .۳
معلوم)؛ حدود و شفافیت (با فرایندی مشروعیت دارای مرجعͬ سوی از .۴

ͬ شوند؛ م بازتثبیت و بازتعریف منظماً .۵
شود. بیش تر انصاف بر مبتنͬ و کارآمدتر مطلوب تر، جامعەای به منجر تا .۶

این غیرقابل مذاکرۀ محدودیت های حداقلͬ حقوق و انسانͬ کرامت بنیادین: قید
فرایندند.

تنزˁل یافته حالت طبقاتͬ: جوامع در حق ۷ .۸

تنزˁل حالت

قدرت: تمرکز با جوامعͬ و طبقاتͬ جوامع در
ͬ شوند. م تعیین حداقلͬ و کمرنگ تر حقوق ●

زیادەطلبی = (اضافەخواهͬ است حدودی تعیین و تکالیف بر مبتنͬ تنظیمات بیش تر ●
جرم). =

ͬ آورند. درم خود انحصار به را حقوق کیفͬ تعریف خودنگر مراجع ●
است. «خاموش» یا «یخ زده» بلͺه نیست «زنده» حقوق ماشین ●

شͺوفا حالت

مشارکتͬ: جوامع در مقابل، در
ͬ یابد. م گسترش ایجادشده مثبت آزادی و مخاطبان ظرفیت اساس بر حق ●

تبدیل توزیع شده» بسیار شͺل «به و یافته کاهش متمرکز» شͺل «از امتیاز مثابۀ به حق ●
ͬ شود. م

تعریف عمومͬ) سلیم عقل ترجمان مردم، (جمهوری متکثّر و توزیع شده مراجع ●
ͬ دهند. م انجام را کیفͬ
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زنده ماشین خروجͬ مثابۀ به حق .۸ فصل

است. خودیادگیرنده و خودنقاد پویا، زنده، ماشین ●

رقیب رویͺردهای با تمایز ۸ .۸

ضعف نقطۀ قوت نقطۀ تمرکز رویͺرد

؟ � فرایند ایستا؛ وضوح و دقت مفهومͬ تحلیل
خروجͬ

هوفلد

نخستین وضع انتزاعͬ؛
فرضͬ

بنیادین انصاف توزیع عدالت اصول رالز

گفت وگوی ایدئالیزه؛
ناممͺن ≈ کامل آزاد

فرایندی مشروعیت گفت وگو رویۀ هابرماس

� ثابت فهرست
کم انعطاف

سنجش پذیر و ملموس بنیادین قابلیت های سن̸نوسباوم

تفصیل به نیاز پیچیده؛
بیش تر

پویا، جامع،
چندسطحͬ

+ خروجͬ + فرایند ˁکل
ارزیابی

فرایندی نظریۀ
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۹ فصل

بازی قواعد مثابۀ به حق

فصل خلاصۀ

بسط را آن فصل این است. حق تحلیل ابزارهای حاصل خیزترین از ͬͺی بازی استعارۀ
بازیͺنان تودرتو، بازی های بازی، حیاتͬ قواعد بەعنوان حق بازی، نوع سه ͬ دهد: م

استعاره. حدود و نابرابر

بازی؟ استعارۀ چرا ۱ .۹

،(Sprachspiele) زبانͬ» «بازی های با ویتگنشتاین که است مفهومͬ (Spiel / game) «بازی»
نظریۀ با (Douglass North) نورث و اقتصاد، و ریاضیات در (game theory) بازی ها نظریۀ

بردەاند.۱ بەکار نهادها
ͬ دهد: م نشان هم زمان را حق کلیدی ویژگͬ چهار بازی استعارۀ

نیست. ممͺن قاعده بدون بازی قاعدەمندی: .۱
چارچوب. در ولͬ دارد عمل آزادی بازیͺن قواعد: درون اختیار .۲
فرابازی اند. ͷی محصول خود بازی قواعد قواعد: تغییر امͺان .۳

دارد. مختلف معانͬ مختلف بازی های در حق بازی ها: تکثّر .۴

1 North, D. (1990). Institutions, Institutional Change and Economic Performance. Cambridge UP.
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بازی قواعد مثابۀ به حق .۹ فصل

بازی نوع سه ۲ .۹

(Natural Game) طبیعͬ بازی .۱ ۱ .۲ .۹

طبیعͬ بازی

بدون آزاد بازار آمده: پدید خودجوش تعاملات از قواعدش و ندارد «طراح» که بازی ای
سنّت. و عرف قبیلەای، روابط تنظیم،

سپس ͬ شود، م بازی ابتدا بازی. مشاهدۀ و تجربه بر مبتنͬ و پسینͬ حق: تشخیص
طبیعͬ» «قانون کشف فرایند مشابه ͬ شوند. م شناسایی «قواعد» بەعنوان تکرارشونده الͽوهای

تجربی. علوم در

عمل از قانونͬ هر از قبل حق این ـ کرده کشت را آن کسͬ که زمینͬ بر مالͺیت ˁحق مثال:
آمده. پدید

(Designed Game) تدبیرشده ̸ ساختگͬ بازی .۲ ۲ .۲ .۹

ساختگͬ بازی

شرکت، مقررات اساسͬ، قانون شده: طراحͬ پیش از و گاهانه آ قواعدش که بازی ای
بین المللͬ. سازمان های قواعد

هدف جویی قابلیت های و عمل آزادی های حقوق، تعریف شده. و پیشینͬ حق: تشخیص
مشخص اند. بازی شروع از قبل

حقوقش کند، عمل شهروند آنکه از پیش ـ اساسͬ قانون در مندرج شهروندی حقوق مثال:
است. معلوم
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ͬ سازند م ممͺن را بازی که آزادی هایی و مفروضەها = حق .۳ .۹

(Reconstructed Game) بازساختەشده بازی .۳ ۳ .۲ .۹

بازساختەشده بازی

انقلاب های قانونͬ، اصلاحات شده: آگاهانه بازطراحͬ که ͬ ای طبیع بازی
.(transitional justice) انتقالͬ عدالت مسالمت آمیز،

از لایەهایی بازساختەشدەاند: و طبیعͬ بازی از ترکیبی واقعͬ حقوقͬ نظام های بیش تر
شدەاند. بازسازی گاهانه آ اصلاحات با که سنّت و عرف

فرایندی نظریۀ در جایͽاه

نه که بازی هایی دارد: سروکار بازساختەشده بازی های با عمدتاً حق فرایندی نظریۀ
هوشمندانه. مداخلۀ و تکامل از ترکیبی بلͺه ـ ͬ شده طراح کاملا́ نه و خودجوش اند کاملا́

ͬ سازند م ممͺن را بازی که آزادی هایی و مفروضەها = حق ۳ .۹

حق بازی محور تعریف

سامان و انجام در بازیͽران که است آزادی عمل هایی و ابتدایی قواعد مفروضەها، حق
آن ها از ـ بازی تنظیم کنندۀ ساختارهای نسبت به و یͺدیͽر نسبت به ـ بازی پیشبرد و

به: آن ها حذف برخوردارند.
یا بازی؛ تدریجͬ یا دفعتͬ توقف .۱

بازیͽران برای قابل قبول کیفیت از بازی خروج .۲
شد. خواهد منجر

عملیاتͬ آزمون ۱ .۳ .۹

ͬ شود: م محسوب حق X آیا اینکه تعیین برای
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بازی قواعد مثابۀ به حق .۹ فصل

باشد. نداشته وجود X کنید فرض کنید: حذف .۱
است؟ ادامەپذیر اجتماعͬ) (تعامل بازی آیا کنید: ارزیابی .۲

است. حداقلͬ) (سطح بنیادین حق X نه: اگر .۳
است. خاص) یا عام (سطح حداقلͬ نه ولͬ مهم حق X نازل: کیفیت ولͬ ادامەپذیر اگر .۴

است. «تجمˁل» یا «رفاه» «امتیاز»، بلͺه نیست حق احتمالا˟ X ندارد: تأثیری اگر .۵

آزمون کاربرد

حق � ͬ شود) م کشته لحظه هر (هرکسͬ متوقف فوراً بازی � حیات ˁحق حذف ●
� حداقلͬ.

را مشͺلات ͬ توانند نم بازیͺنان ولͬ ادامەپذیر بازی � بیان آزادی ˁحق حذف ●
� خاص. سطح حق � نازل کیفیت � کنند اصلاح و شناسایی

حق � ندارد محسوسͬ تغییر کیفیت و ادامەپذیر بازی � رایͽان وای فای ˁحق حذف ●
� است. رفاه نیست،

(Nested Games) تودرتو بازی های ۴ .۹
ͬ اند: تداخل و تودرتو بازی ها واقعیت، در

فرهنگͬ⁃اجتماعͬ. بازی درون خانوادگͬ بازی ●
(دولت). سیاسͬ بازی درون (بازار) اقتصادی بازی ●

بین المللͬ. بازی درون ملّͬ سیاسͬ بازی ●
زیست). (محیط ͷاکولوژی بازی درون بازی ها همۀ ●

در که رفتاری داد نشان (۱۹۹۰) Nested Games در (George Tsebelis) تسبلیس جورج
باشد.۲ عقلانͬ کاملا́ بالاتر سطح در است ممͺن ͬ رسد م نظر به «غیرعقلانͬ» سطح ͷی

2 Tsebelis, G. (1990). Nested Games. University of California Press.
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کیست؟ قاعدەنویس نابرابر: بازیͺنان .۵ .۹

حقوق برای پیامد

تأیید یا نقض بالاتر سطح از است ممͺن شدەاند تعریف بازی ͷی سطح در که حقوقͬ
(بازی دولتͬ مصادرۀ توسط است ممͺن اقتصادی) (بازی مالͺیت ˁحق مثلا́: شوند.
محدود بشر بین المللͬ حقوق توسط است ممͺن ملّͬ حقوق شود. نقض سیاسͬ)

شوند.
است. ناقص بازی ها سلسلەمراتب تحلیل بدون حقوق تحلیل بنابراین

تخلّف ناپذیری و بالاسری بازی های ۱ .۴ .۹

سطح ͷی در ͬ توان نم یعنͬ ـ درهم تنیده اند و (inviolable) تخلّف ناپذیر تودرتو بازی های وقتͬ
پایین تر سطح بر بالاتر سطح حقوق ـ گیرند قرار تحت تأثیر دیͽر سطوح اینکه بدون کرد بازی

نظر. در حداقل ـ مقدّم اند ملّͬ قوانین بر بین المللͬ) (بازی بشر حقوق مثلا́: مقدّم اند.

کیست؟ قاعدەنویس نابرابر: بازیͺنان ۵ .۹

واقعیت: در «برابر»اند. بازیͺنان و «عادلانه» قواعد ایدئال، بازی های در

قاعدەنویسͬ در نابرابری ۱ .۵ .۹

ͬ نویسد؟ م را قواعد کسͬ چه

«ابزار بلͺه نیست «بازیͺن» رعیت ͬ نویسد. م را قواعد ارباب فئودالͬ: جوامع در .۱
است. بازی»

با ولͬ ͬ نویسند م را قواعد اقتصادی⁃سیاسͬ الیت های صوری: ͬ های دموکراس در .۲
مشارکتͬ. ظاهر

(لابی گری، نابرابر هنوز ولͬ ͬ تر مشارکت قاعدەنویسͬ واقعͬ: ͬ های دموکراس در .۳
ثروت). رسانه،

امنیت، (شورای ͬ نویسند م را قواعد بزرگ قدرت های بین المللͬ: سطح در .۴
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بازی قواعد مثابۀ به حق .۹ فصل

برتن وودز). نهادهای

قواعد اجرای در نابرابری ۲ .۵ .۹

(Marc Galanter) گالانتر مارک است. نابرابر اجرایشان باشند، عادلانه قواعد اگر حتͬ
«بازیͽران از ͷسیستماتی ـ دولت ها شرکت ها، ـ (repeat players) مͺرˁر» «بازیͽران داد نشان

ͬ گیرند.۳ م پیشͬ دادگاەها در ـ عادی افراد ـ (one-shotters) یͷ باره»

مطالبه در نابرابری ۳ .۵ .۹

(مشͺل سازمان یافتگͬ حقوقͬ)، (بی سوادی آگاهͬ بهتر)، (وکلای ثروت تابع: مطالبه قدرت
رسانەای). (رؤیت پذیری صدا و اولسون) جمعͬ عمل

پیامد

بلͺه بدهد برابر حقوق فقط نه کند: لحاظ را بازیͺنان نابرابری باید ͬ شده مهندس ˁحق
حقوقͬ، ͬ بخشͬ گاه آ رایͽان، قضایی (معاضدت کند ایجاد هم برابر مطالبۀ ظرفیت

مدنͬ). جامعۀ تقویت

کیفͬ و عادلانه تقسیم حقوقͬ: بهینگͬ ۶ .۹

حقوقͬ بهینگͬ

که: است تکالیف و حقوق توزیع آن حقوقͬ بهینگͬ
دیͽری بازیͺن وضع آنکه بدون کند بهتر را بازیͺن ͷی وضع نتواند تغییری هیچ .۱

پارتو). (بهینگͬ شود بدتر
نباشد محروم ترین ͬ شود م بدتر وضعش که بازیͺنͬ آن دهد، رخ بدترشدنͬ اگر .۲

رالزی). تفاوت (اصل

3 Galanter, M. (1974). Why the “Haves” Come Out Ahead. Law & Society Review, 9(1), 95–160.
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بازی استعارۀ حدود .۷ .۹

کرامت). (قید نشود محروم حداقلͬ حقوق از بازیͺنͬ هیچ .۳

بازی استعارۀ حدود ۷ .۹

نیست بازی فقط زندگͬ هشدار:

است: ناکامل ولͬ قوی بازی استعارۀ
بˀعدی رنج نیست. بازد» «بازی ͬ شود، م شͺنجه کسͬ وقتͬ است: واقعͬ رنج .۱

کند. بازنمایی ͬ تواند نم بازی استعارۀ که دارد وجودی
کند. بازی را بعدی بازی ͬ تواند نم شود، «حذف» که بازیͺنͬ است: واقعͬ مرگ .۲

است. بازی هر از فراتر مرگ برگشت ناپذیری
ͬ کند. نم «بازی» ͬ کند، م فرزند فدای را خود جان که مادری یا پدر ایثار: و عشق .۳

است. بازی عقلانیت از فراتر خودفداسازی
بستگͬ بازی در عملͺردش به ارزشش که نیست «بازیͺن» انسان ذاتͬ: کرامت .۴

بازی. هر از پیش انسان ارزش باشد. داشته
(رنج، وجودی قیود با باید ولͬ است قدرتمندی تحلیلͬ ابزار بازی استعارەی بنابراین
«زنده» و ـ زنده هم و است ماشین هم زنده ماشین شود. تکمیل کرامت) عشق، مرگ،

ͬ رود. م فراتر صرف بازی از که است بˀعدی همان دقیقاً

زنده ماشین و بازی ترکیب ۸ .۹

نهایی ترکیب

یͺدیͽرند: مͺمˁل زنده ماشین استعارۀ و بازی استعارۀ
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بازی قواعد مثابۀ به حق .۹ فصل

مؤلفه بازی زنده ماشین

قواعد بازی قواعد و (حقوق ماشین خروجͬ
تکالیف)

بازیͺنان مختار فاعلان (نیازها، ماشین ورودی های
ظرفیت ها)

داور مشروع مرجع (نهادسازی) پردازش فرایند

قواعد تغییر فرابازی بازتعریف و بازخورد

هدف جمعͬ) + (فردی بˀرد پایستگͬ پویایی، شͺوفایی،

قید منصفانه بازی حداقلͬ حقوق + کرامت

نظریۀ بنابراین روشن تر. دیͽر استعارۀ در است، مبهم استعاره ͷی در که مؤلفەای هر
ͬ برد. م بهره هم زمان استعاره دو هر از حق فرایندی
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بسترها انواع بازی: زمین های .۹ .۹

بسترها انواع بازی: زمین های ۹ .۹

(State of Nature) طبیعͬ وضع ۱ .۹ .۹

این در همه.» علیه همه «جنگ هابز: .ͬͺفیزی قدرت فقط نهاد: و قانون بدون فرضͬ بستری
هست. «توانایی» فقط ـ ندارد وجود نهادی معنای به حق بستر

(Social State) اجتماعͬ وضع ۲ .۹ .۹

ͬ تر، مشارکت و پیچیدەتر نهادها هرچه ͬ یابد. م معنا حق اینجا قواعد. و نهادها هنجارها، با بستری
ͬ تر. کیف و گستردەتر حقوق

انتخاب بازۀ = اجازه ۳ .۹ .۹

مجو̰ز

چیزی نیست. کنش برای آزاد دامنۀ یا عمل آزادی یا انتخاب اجازۀ جز چیزی مجو̰ز
نیست. انسداد و حمله و تجاوز و تخطّͬ از مصون و امن حریم ͷی جز

و بودن برای اجتماعͬ⁃مدنͬ اجازۀ است: «مجو̰ز» همان شͺلش سادەترین در حق
معیˁن. دامنەای در عمل کردن
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بازی قواعد مثابۀ به حق .۹ فصل

ارزشͬ همͺاری به ابزاری رقابت از هنجاری: نش تعادل ۱۰ .۹

(Normative Equilibrium) هنجاری نش تعادل

استراتژی یͷ جانبۀ تغییر با بازیͺنͬ هیچ که است نقطەای نش تعادل بازی ها، نظریۀ در
ͬ کنیم: م پیشنهاد را هنجاری» نش «تعادل مفهوم ما ͬ برد. نم سود

بیشینه را خود مادˁی سود فقط بازیͺن هر ابزاری): (عقلانیت پایین نش تعادل ●
زندانͬ). معضل (مانند ناعادلانه ولͬ پایدار تعادل نتیجه: � ͬ کند م

ارزش ها، بلͺه مادˁی سود نەفقط بازیͺنان ارزشͬ): (عقلانیت هنجاری نش تعادل ●
هم و پایدارتر هم که بالاتر تعادل نتیجه: � ͬ کنند م لحاظ هم را کرامت و انصاف

عادلانەتر.

مداخلۀ به نیاز ـ نیست خودجوش هنجاری تعادل به پایین تعادل از گذار کلیدی: نکتۀ
دارد. منظوم) (اخلاق فرهنگ سازی و گاهͬ) آ (گسترش آموزش حقوق)، (ماشین نهادی

مطلوبیت گسترش

و غذا فقط که انسانͬ است. رهاشده انسان مطلوبیت ͷی خودش مطلوبیت» «گسترش
خواست هایش دامنۀ ͬ خواهد «م که انسانͬ ͬ ماند. م پایین نش تعادل در بخواهد امنیت
حرکت هنجاری تعادل سمت به فرانکفورت) دوم مرتبۀ (ترجیحات یابد» گسترش

کنند. تسهیل را حرکت این باید ͬ شده مهندس حقوق و حق ͬ کند. م
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۱۰ فصل

صعودی مارپیچ ـ مرجع مشروعیت

فصل خلاصۀ

ͬ کند؟ م اجرا و تثبیت تعریف، را حقوق کسͬ چه دارد: «مرجع» به نیاز حقوق ماشین
باطل) دور (نه «ͬͺهرمنوتی «دور مفهوم با و طرح را مشروعیت دور مسئلۀ فصل این
بررسͬ را رویەای قیود و مرجع انواع فرایندی، و پیشینͬ مشروعیت سپس ͬ کند. م حل

ͬ کند. م

دور مسئلۀ ۱ .۱۰

مشروعیت دور

ͬ شوند. م صادر مشروع مرجع از حقوق ●
ͬ شود. م ناشͬ حقوق رعایت از مرجع مشروعیت ●
(دور!) … � حقوق � مشروعیت � حقوق پس: ●

است؟ باطل دور این آیا

rule) شناسایی» «قاعدۀ با هارت و (Grundnorm) بنیادین» «هنجار با (Kelsen) کلزن
دیͽری راه ما نشدند. موفق کاملا́ هیچ کدام ـ بشͺنند را دور این کوشیدند (of recognition
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صعودی مارپیچ ـ مرجع مشروعیت .۱۰ فصل

ͬ کنیم. م پیشنهاد

باطل دور نه ͬͺهرمنوتی دور حل: ۲ .۱۰

(Hermeneutischer Zirkel) ͬͺهرمنوتی دور

جزء فهم مستلزم کل فهم و کل فهم مستلزم جزء فهم داد نشان (Gadamer) گادامر
دور هر در :(ascending spiral) صعودی مارپیچ بلͺه نیست بن بست این اما ـ است

a.شود ͬ م عمیق تر فهم

a Gadamer, H.-G. (1960). Wahrheit und Methode [Truth and Method]. Mohr Siebeck, Part II.

بەهمین ترتیب:
مرجع. ابتدایی مشروعیت مبنای � ناقص) (حتͬ اولیه حقوق .۱

بهتر. حقوق تولید � ابتدایی مشروع مرجع .۲
مشروعیت. معیار ارتقای � بهتر حقوق .۳

بهتر. بازهم حقوق تولید � مشروع تر مرجع .۴
… هم چنان و .۵

دور نه مارپیچ

«عنصری عمیق تر. مشروعیت بهتر، حقوق بهتر، فهم است: بالاتر قبل دور از دور هر
است شناسایی دغدغەمند سوژۀ ارادۀ و عاملیت همان تأخیرآفرین» و است بیرون که

ͬ کند. م حقیقت کشف به متعهدانه تلاش مسئولیتش و حس و شهود با که انسانͬ ـ

فرایندی و پیشینͬ مشروعیت ۳ .۱۰

(Prior Legitimacy) پیشینͬ مشروعیت ۱ .۳ .۱۰

ͬ شود: م شروع آغازین» «فرض ͷی با نظامͬ هر
ͬ اند.» بدیه طبیعͬ «حقوق فرانسه: انقلاب ●
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باطل دور نه ͬͺهرمنوتی دور حل: .۲ .۱۰

«… مردم «ما آمریͺا: اساسͬ قانون ●
است.» خدشەناپذیر انسان «کرامت آلمان: اساسͬ قانون ●

الهͬ.» «ارادۀ دینͬ: نظام های ●
(non-inferential foundational assumption) غیراستدلالͬ بنیادین فرض ͷی ͷهری
(فصل است انسان» اختیار و «عاملیت ما بنیادین فرض ͬ کنیم: م اعلام صراحتاً هم ما است.

.(۶

(Processual Legitimacy) فرایندی مشروعیت ۲ .۳ .۱۰

فرایندی مشروعیت

کنش های و خروجͬ اساس بر واقعͬ مشروعیت ولͬ ͬ شود، م فرض ابتدایی مشروعیت
≠ میانͬ مشروعیت ≠ ابتدایی مشروعیت ͬ شود. م تضعیف یا تثبیت مرجع گام بەگام

است. متفاوت ͷهری اطمینان بخشͬ و دوام و قوام نهایی. مشروعیت

مثال

حقوق دوره طول در اگر ͬ گیرد. م ابتدایی مشروعیت آزاد انتخابات با حͺومتͬ
ایجاد آزادی و عدالت رشد، اگر ͬ یابد. م کاهش مشروعیتش کند، نقض را شهروندان

ͬ شود. م تقویت مشروعیتش کند،
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صعودی مارپیچ ـ مرجع مشروعیت .۱۰ فصل

مرجع انواع ۴ .۱۰

اصلͬ خطر ویژگͬ مرجع نوع

فساد پاسخͽویی، عدم سرکوب، سریع، متمرکز، تصمیم گیری
یͷ صدا

خودخواه و خودنگر
(دیͺتاتور)

گروهͬ منفعت طلبی انحصار، تصمیمات بالا، تخصص
«کارشناسانه»

ͷارشیͽالی
(نخبͽان)

اکثریت پوپولیسم، کندی،
استبدادی

پاسخͽویی مردم، مشارکت مشارکتͬ⁃نمایندگͬ
(دموکراسͬ)

هماهنگͬ دشواری پراکندگͬ، عقل ترجمان + مردم جمهوری
عمومͬ سلیم

متکثّر و توزیع شده

بالا هزینۀ پیچیدگͬ، ͬͽنخب + مشارکت + قوا ͷتفکی
نظارت +

(آرمانͬ) ترکیبی

نویسنده موضع

مستقل، نظارتͬ نهادهای متوازن، قدرت های است: ترکیبی مرجع مطلوب ترین
جوامع همۀ برای واحدی مدل هیچ باز. گفت وگوی فضای و واقعͬ مردمͬ مشارکت
جهان شمول اند. اعتراض) ˁحق پاسخͽویی، (شفافیت، پایه اصول ولͬ ـ ͬ دهد نم جواب

مشروعیت رویەای قیود ۵ .۱۰

صرفاً اگر است. خطرناک (procedural constraints) رویەای قیود بدون فرایندی مشروعیت
معاصر) چین مدل (مانند کارآمد مستبدّ حͺومت هر باشد، مشروعیت معیار خوب» «خروجͬ

بود. خواهد مشروع
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نهادی مهار و تنقیح شده فاعل .۶ .۱۰

رویەای قید چهار

باشد. قابل مشاهده تصمیم گیری فرایند شفافیت: .۱
.(Diskursprinzip (هابرماس: باشند داشته صدا متأثّران همۀ مشارکت: .۲

باشد. پاسخͽو ذی نفعان برابر در مرجع پاسخͽویی: .۳
باشد. محفوظ مرجع به اعتراض و نقد ˁحق اعتراض: ˁحق .۴

نیستند؟ دوری خود رویەای قیود آیا

حقوق از مشروعیت و مشروع مرجع از حقوق پس «حقوق»اند. خودشان قیود این بله:
نظارت لزوماً یادگیری ها باطل. نه ͬͺهرمنوتی باز ولͬ ـ دور! باز رویەای). قیود جمله (از

ͬ کنند. م موجˁه را بیش تر، واسپاری و کم تر نظارت برعکس یا کم تر، اعتماد و بیش تر

نهادی مهار و تنقیح شده فاعل ۶ .۱۰

بلͺه نهادی صرفاً نه نظارت) بدون مهندس نامتساهلان، با (تساهل پارادوکس ها نهایی حل
که: انسان هایی است: (refined agents) تنقیح شده فاعلان نیازمند

فعˁال). (بی طرفͬ رفتەاند فراتر تعلّقات از ●
ͬ پذیرند. م را تصمیم هایشان مسئولیت ●

ͬ شناسند. م را خود درونͬ دیͺتاتوری خطر ●
تضعیف. نه ͬ کنند م تقویت را مدنͬ) جامعۀ آزاد، مطبوعات قوا، ͷتفکی) مهار نهادهای ●

ابرانسان سازی خطر هشدار:

ـ اوست اخلاقͬ سروری و (ابرانسان) نیچه از الهام گرفته تنقیح شده» «فاعل مفهوم
فاعل عامه)، اخلاق از (فراتر است فرانهادی نیچەای ابرانسان بنیادین: تفاوت با ولͬ

ابرانسان سازی: خطر مهار نهادی مͺانیزم های است. نهادساز ما تنقیح شدۀ
ندارد. مطلق قدرت واحدی فرد هیچ قوا: ͷتفکی .۱

ͬ شوند. م رؤیت پذیر خطاها آزاد: مطبوعات .۲
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صعودی مارپیچ ـ مرجع مشروعیت .۱۰ فصل

پایین بەبالا. قدرت مدنͬ: جامعۀ .۳
اجباری. جابەجایی قدرت: محدود دورۀ .۴

۸۰



۱۱ فصل

حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق

فصل خلاصۀ

فصل این است؟ «خوب» تولیدشده ˁحق بدانیم چͽونه است: ناقص اخلاق بدون حق
ترکیب ͬ کند: م تبیین فشرده بەصورت را ـ منظوم» «اخلاق ـ نویسنده اخلاقͬ نظریۀ

مͺمˁل. منظومۀ ͷی در فضیلت گرایی و نتیجەگرایی وظیفەگرایی،

منظوم؟ اخلاق چرا ۱ .۱۱

منفرد رویͺرد سه ناکامͬ ۱ .۱ .۱۱

کرد؟ باید چه وظایف تعارض در مشͺل: مطلق اند. اخلاقͬ قواعد (کانت): وظیفەگرایی .۱
است؟) ممنوع» «دروغ چون بدهم را قربانͬ آدرس قاتل به باید (آیا

«خیر برای فرد به ظلم توجیه مشͺل: مهم اند. نتایج فقط (فایدەگرایان): نتیجەگرایی .۲
بی گناه). ͬ کردن (قربان اکثریت»

عینͬ معیار مشͺل: نتایج. و قواعد از مهم تر اخلاقͬ شخصیت (ارسطو): فضیلت گرایی .۳
فضایل. فرهنگͬ تنو̰ع فضیلت؟ کدام

ͬ گیرد. م نادیده را بقیه ولͬ ͬ بیند م را اخلاق مهم بˀعد ͷی ͷهری
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حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق .۱۱ فصل

منظومەای ترکیب پیشنهاد: ۲ .۱ .۱۱

(Constellation Ethics) منظوم اخلاق

کنش کلیت در را خود سهم و نقش ͷهری و مͺمˁل اند بلͺه رقیب نه رویͺرد سه هر
ͬ کنند: م ایفا اخلاقͬ

نیست؟ مجاز هرگز چیزهایی چه (قید). قرمز خطوط تعیین وظیفەگرایی: ●
یافته؟ بهبود کلͬ نتیجۀ آیا (معیار). پیامدها ارزیابی نتیجەگرایی: ●

کرده؟ رشد فاعل آیا (زمینه). اخلاقͬ فاعل پرورش فضیلت گرایی: ●

سەپایه تشبیه:

سەتایی ولͬ ͬ دارد نم نگه را دوربین تنهایی به پایه سه از ͷهری دوربین: سەپایۀ مانند
و نتیجه قاعده، رأسش سه که است مثلثͬ منظوم اخلاق ͬ دهند. م ثبات هم با

شخصیت اند.
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منظوم اخلاق ساختار .۲ .۱۱

منظوم اخلاق ساختار ۲ .۱۱

قرمز) (خطوط قواعد اول: لایۀ ۱ .۲ .۱۱

تجاوز. بردگͬ، نسل کشͬ، شͺنجه، نتیجه: از صرف نظر نادرست اند ͬ نفسه ف اعمال برخͬ
فرایندی اند. نظریۀ زبان در حداقلͬ» «حقوق یا مطلق» «قیود این ها

عملͺرد) (سنجش نتایج دوم: لایۀ ۲ .۲ .۱۱

+ رنج کاهش بیش ترین = «بهترین» جˀست. را نتیجه بهترین باید قرمز، خطوط محدودۀ درون
انصاف. و آزادی توازن بهترین + قابلیت افزایش بیش ترین

فاعل) (پرورش فضیلت سوم: لایۀ ۳ .۲ .۱۱

شجاعت، صداقت، مانند خصایلͬ پرورش ͬ شوند. نم اجرا فاضل فاعلان بدون نتایج و قواعد
دیͽر. لایۀ دو کارکرد شرط مسئولیت پذیری و دادگری اعتدال،

لایه سه تعامل ۴ .۲ .۱۱

(Trolley Problem) ترولͬ معضل مثال:

نکش. را اهرم � ممنوع» عمدی «کشتن وظیفەگرا: ●
بͺش. را اهرم � «ͷی برابر در پنج «نجات نتیجەگرا: ●

بافت. به بستگͬ � ͬ کرد؟» م چه فاضل «شخص فضیلت گرا: ●
ولͬ ـ بله عمدی» «کشتن ͬ شود؟ م نقض قرمزی خطّ آیا (الف) منظوم: اخلاق ●
بهتر. پنج نجات نتیجەسنجͬ: (ب) مسئولیت زاست. هم نفر» پنج نجات «عدم
نتیجه: کند. جبران آن از پس و بپذیرد را تصمیم اخلاقͬ بار باید فاضل: فاعل (ج)

دارد. اخلاقͬ هزینۀ که بدان ولͬ بͺش را اهرم
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حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق .۱۱ فصل

بازی ها نظریۀ و منظوم اخلاق ۳ .۱۱

بازی از هنجارها زایش ۱ .۳ .۱۱

در همͺاری ͬ آیند: م پدید خودجوش (iterated games) تکرارشونده بازی های در هنجارها
است بلندمدت برندۀ استراتژی (iterated prisoner’s dilemma) تکراری» زندانͬ «معضل
ͬ پاشد. فروم بازی همͺاری، بدون بازی اند: بقای ضمانت هنجارها ۱.(Axelrod, 1984 ̸ (اکسلرود

عقلانیت دو تعارض ۲ .۳ .۱۱

پایین. نش تعادل � مادˁی سود بیشینەسازی وبر): ،Zweckrationalität) ابزاری عقلانیت ●
هنجاری. نش تعادل � کرامت و ارزش ها لحاظ وبر): ،Wertrationalität) ارزشͬ عقلانیت ●

هنجاری تعادل به پایین تعادل از گذار: ۳ .۳ .۱۱

گذار مͺانیزم

پایین. تعادل ناپایداری از گاهͬ آ � بحران) (جنگ، فاجعه تجربۀ رنج: .۱
حقوقͬ. و اخلاقͬ گاهͬ آ گسترش آموزش: .۲

کند. مجازات را تخلّف و پاداش را همͺاری که حقوق ماشین ایجاد نهادسازی: .۳
(فضیلت گرایی). ارزش ها ͬ سازی درون فرهنگ: .۴

تمدّن با اخلاق بسط و قبض ۴ .۱۱

گاەتر آ اخلاقͬ عوامل عمیق تر همͺاری و تمدّن با آن بسط ولͬ ͬ کند م پیدا بسط و قبض اخلاق
ͬ خورد: م گره

1 Axelrod, R. (1984). The Evolution of Cooperation. Basic Books.
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تمدّن با اخلاق بسط و قبض .۴ .۱۱

اخلاقͬ مشارکت حقوق نوع اخلاق دامنۀ تمدّنͬ مرحلۀ

یͷ سویه لطف رعیت � ارباب حقوق حداقلͬ
(خانواده̸قبیله)

فئودالͬ

تولیدی اجبار کارگر حداقلͬ حقوق (کارخانه) ضرورت ساده صنعتͬ

اجتماعͬ اجبار
ˁصرˀخودم

شهروندی حقوق (طبقۀ مشارکتͬ
متخصص)

دیوان سالار

گاهانه آ مشارکت بشر حقوق (همه) گفت وگویی ͷدموکراتی

جهانͬ مسئولیت + طبیعت + بشر حقوق
آینده

جهان شمول (آرمان) جهانͬ

ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار

صرف لطف ͷی دیͽر اخلاقͬ بحث و تشخیص در متخصص و متوسط طبقۀ مشارکت
گاهانۀ آ مشارکت بدون پیچیده نظام است: ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار ͷی ـ نیست

ͬ پاشد. م فرو اعضایش
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حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق .۱۱ فصل

پویا زمینͬ سطح و ثابت استعلایی سطح ۵ .۱۱

اخلاق ͬ بودن دوسطح

و ذات مند اصول این صداقت). کرامت، (عدالت، ثابت اصول استعلایی: سطح ●
باشد. تاریخͬ آن ها از ما فهم اگر حتͬ ـ ͬ اند فراتاریخ

نسبت پذیرند. و غبارپذیر پویا، این ها کاربردها. و تفسیرها مصادیق، زمینͬ: سطح ●

خصوصͬ «مالͺیت اقتضای عدالت آیا اما است. ثابت استعلایی) (سطح «عدالت» مثال:
است. بافت وابسته و متغیˁر زمینͬ) (سطح مصداق این «بازتوزیع»؟ یا دارد مطلق»

(Defeasibility) شرایطͬ ابطال پذیری ۱ .۵ .۱۱

دهد: تغییر را نتیجه است ممͺن شرایط ندارند. وجود خلأ در اخلاقͬ آموزەهای

نان دزدی

نان دزدی گرسنه فرزند جان نجات راه تنها اگر اما عام). (آموزۀ است» حرام «دزدی
(راس prima facie duties با غربی فیلسوفان و (darurah) «اضطرار» با فقها باشد؟
توسط خاص شرایط در بلͺه ͬ شود نم «شͺسته» قاعده دادەاند: پاسخ (W. D. Ross ̸

ͬ شود. م «مغلوب» (override) مهم تر قاعدۀ
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پارتو مرز ریاضیاتͬ: تشبیه .۶ .۱۱

پارتو مرز ریاضیاتͬ: تشبیه ۶ .۱۱

چندهدفه بهینەسازی ≈ حق

(multi-objective optimization) چندهدفه بهینەسازی مانند اخلاقͬ⁃حقوقͬ مسائل
هم با گاهͬ که امنیت) کارآمدی، برابری، (آزادی، هم زمان هدف چندین هستند:
دارد: وجود (Pareto frontier) پارتو مرز ولͬ ندارد وجود واحد جواب دارند. تعارض
از انتخاب ندارد. برتری دیͽری بر ابعاد همۀ در هیچ کدام که راەحل ها از مجموعەای

است. ارزش گذاری و اراده وظیفۀ پارتو راەحل های میان

مهم نتیجۀ

ولͬ: ـ باشند داشته خودبنیاد معانͬ ͬ توانند م متعالͬ معنای به حق و اخلاق و درستͬ
اگر حتͬ است محاسباتͬ مسئله پاسخ نیست. ͬ بودن غیرمحاسبات معنای به این .۱

سوم). درجه معادلۀ پاسخ (مانند نباشد دلبخواهͬ
دارد. بهینه پاسخ چندین پارتو مرز نیست. ͬ بودن تک پاسخ معنای به این .۲

ͬ شود. م نسبت پذیر و پویا زمینͬ سطح در ثابت استعلایی سطح هر .۳
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حق قطب نمای ـ منظوم اخلاق .۱۱ فصل
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۱۲ فصل

آرمان تا حداقل از ـ حق سطح چهار

فصل خلاصۀ

بررسͬ بەتفصیل را اخص) خاص، عام، (حداقلͬ، حق معنایی سطح چهار فصل این
آن ها کاربرد نحوۀ و سطوح میان رابطۀ همچنین ͬ کند. م مقایسه قانون سطح سه با و

ͬ شود. م تبیین واقعͬ تحلیل در

سطح؟ چهار چرا یادآوری: ۱ .۱۲

مختلف سطوح در بحث طرف دو که است آن از ناشͬ حق دربارۀ فلسفͬ مناقشات بیش تر
ͬ زنند: م حرف

عام. سطح � گفته.» قانون که است همان «حق پوزیتیویست: ●
اخص. سطح � قانون.» بر مقدّم طبیعͬ ˁحق» طبیعت گرا: ●

خاص. سطح � ͬ کند.» م فرق فرهنگ به فرهنگ از «حق نسبی گرا: ●
حداقلͬ. سطح � خدشەناپذیرند.» حقوق «برخͬ بشر: حقوق فعال ●

این میان ترجمه امͺان چهارسطحͬ ابزار خودشان. سطح در ـ ͬ گویند م «راست» همه
ͬ کند. م فراهم را اختلاف محل دقیق تشخیص و سطوح
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آرمان تا حداقل از ـ حق سطح چهار .۱۲ فصل

سلطه از حق ͷتفکی خطّ حداقلͬ: سطح ۲ .۱۲

حداقلͬ سطح

غیرقابل تحمˁل یا متوقف اجتماعͬ بازی بدون شان که مصون و مجاز دامنەهای آن
نظام بلͺه نیست حقوقͬ نظام نکند رعایت را حداقل این حتͬ که نظامͬ ͬ شود. م

است. سلطه

پیشنهادی: مصادیق
اجباری. بندگͬ و بردگͬ منع .۱

غیرانسانͬ. رفتار و شͺنجه منع .۲
نسل کشͬ. منع .۳

حیات). ˁحق) جانͬ امنیت حداقل .۴
جسمانͬ). تمامیت ˁحق) بدن آزادی حداقل .۵

مجازات). و جرم ͬ بودن قانون (اصل قانون بدون مجازات منع .۶
بین المللͬ میثاق ۴ مادˁۀ در (non-derogable rights) «غیرقابل تعلیق» حقوق با فهرست این

نیست. آن معادل الزاماً ولͬ دارد هم پوشانͬ سیاسͬ و مدنͬ حقوق

حداقلͬ سطح ͬ های ویژگ

زمان. و فرهنگ از مستقل جهان شمول: ●
نیست). شͺنجه توجیەکنندۀ ملͬ» «امنیت (حتͬ ندارد استثنا مطلق: ●

کن». «فراهم نه نکن) شͺنجه (نک͒ش، «منع» عمدتاً سلبی: ●
قابل شناسایی. ارزیابی» و «حذف آزمون با آزمون پذیر: ●
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داوری بدون توصیف عام: سطح .۳ .۱۲

داوری بدون توصیف عام: سطح ۳ .۱۲

عام سطح

امتیاز و اختیار و اجازه و مرزبندی هرگونه ͬ شود: م نامیده «حق» نظامͬ هر در آنچه هر
قاعدەمند. تعاملͬ نظام هر در نسبت دادەشده

این در آپارتاید. حقوق استعماری، حقوق فئودالͬ، حقوق ͬ شود: م هم «بد» حقوق شامل
داوری. نه ͬ کنیم م توصیف سطح

کنیم، مقایسه را مختلف نظام های ͬ خواهیم م وقتͬ تطبیقͬ⁃تاریخͬ. تحلیل کاربرد:
ارزیابی. بالاتر سطوح معیارهای با سپس کنیم، توصیف عام سطح در را همه باید ابتدا

مدرنیته دستاوردهای خاص: سطح ۴ .۱۲

خاص سطح

و قوا ͷتفکی قانون، حاکمیت مدنͬ، مشارکت اجتماعͬ، قرارداد بر مبتنͬ حقوقͬ
آزادی بخشͬ نتایج و مدرن دنیای و روشنگری عصر دستاوردهای فردی. آزادی های

آن. انسانͬ اصالت و

دادرسͬ قانون، حاکمیت رأی، ˁحق عقیده، آزادی بیان، آزادی شهروندی، حقوق شامل:
عادلانه.

پارلمان مصو̰ب تبعیض آمیز قوانین است: ممͺن ناعدالتͬ سطح، این در حتͬ محدودیت:
نژادپرستانه). ولͬ بودند «ͷدموکراتی» که آمریͺا در کرو جیم قوانین (مثلا́
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آرمان تا حداقل از ـ حق سطح چهار .۱۲ فصل

مقیˁد آرمان اخص: سطح ۵ .۱۲

اخص سطح

پایستگͬ و پویایی ضامن منظوم، اخلاق بر مبتنͬ کرامت، به مقیˁد ͬ شدۀ مهندس حقوق
اصیل تر ارزش های رعایت با آرمانͬ تنظیم گری و مرزبندی و برنامه ͷی شͺوفایی. و
ظرفیت های ظریف. قطب نمای با شده پالوده و سنجیده برابری، منطق و انسانͬ

دارد. را خود اصلاح و تغییر بهسازی،

تحقّق پذیر و تنظیمͬ ایدئال ۱ .۵ .۱۲

است؟ رسیدنͬ آیا

تنظیمͬ نقش کارکردی لحاظ به نیست. «تحقّق پذیر» و تنظیمͬ» «ایدئال میان تعارضͬ
داشته شاید را بودنش شͺنندگͬ اما ـ دارد هم را ͬ بودنش شدن ولͬ دارد. قطب نمایی و

باشد.
ͬ شود. م گیج کننده قطب نما نقطه آن در درست برسید، جنوب قطب به قطب نما با وقتͬ
ظرفیت جنوب قطب در بودن خود از و باشید کرده تأکید قطب نما بر بیش از حد اگر

بودەاید. فرایند اسیر باشید، نداشته بهرەمندی
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دهیم؟ تشخیص را سطوح چͽونه عملͬ: کاربرد .۷ .۱۲

قانون سطح سه تطبیقͬ: مقایسۀ ۶ .۱۲

رابطه قانون حق سطح

قانون بر مقدّم حق قید قانون: از (فراتر
بنیادین)

بردگ̸ͬشͺنجه منع حداقلͬ

= قانون ̸ محتوا = حق
شͺل

با رسمͬ سند̸آموزۀ هر
اجرا ضمانت

تعریف شده «ˁحق» هر عام

مشروعیت بنیاد حق
قانون

و مشارکت بر مبتنͬ قانون
گفت وگو

قرارداد بر مبتنͬ حقوق
اجتماعͬ

خاص

به قانون هم و حق هم
ͬ رسند م «شͺوفایی»

پالوده، آرمانͬ: قانون
خوداصلاحͽر

آرمانͬ حقوق اخص

دهیم؟ تشخیص را سطوح چͽونه عملͬ: کاربرد ۷ .۱۲

سطح تشخیص الͽوریتم

بله: اگر � ͬ کند؟ م غیرقابل تحمˁل یا متوقف را اجتماعͬ بازی حق این نقض آیا .۱
حداقلͬ.

عام. بله: اگر � بد)؟ یا (خوب شده شناخته رسمیت به موجود نظام در حق این آیا .۲

خاص. بله: اگر � است؟ مدرنیته دستاوردهای و مدنͬ مشارکت بر مبتنͬ حق این آیا .۳
کرده؟ تولید را آن زنده ماشین و است شͺوفایی و منظوم اخلاق بر مبتنͬ حق این آیا .۴

اخص. بله: اگر �
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آرمان تا حداقل از ـ حق سطح چهار .۱۲ فصل

کاربرد

� حداقلͬ. � بازی فروپاشͬ = حذفش شͺنجه: منع ●
� عام. � شناخته نظام ها بیش تر در خصوصͬ: مالͺیت ˁحق ●

� خاص. � روشنگری بر مبتنͬ زنان: رأی ˁحق ●
حال (در اخص � دیجیتال کرامت بر مبتنͬ نوظهور، الͽوریتمͬ: شفافیت ˁحق ●

� شͺل گیری).

نادیده ͬ تواند نم ماشین آنچه تخلّف ناپذیر: موضوعات ۸ .۱۲
بͽیرد

دستگاه ͷی که دارند وجود موضوعاتͬ و زمینەها اجتماع، تعریف و بشری تجارب اساس بر
کند: سͺوت آن ها خصوص در ͬ تواند نم حق تبیین و تعریف

مالͺیت. سلب و ͷّتمل شرایط چیست؟ ͷمال کسͬ چه مالͺیت: .۱
جمعͬ. و فردی مسئولیت حدود چیست؟ مسئول کسͬ چه مسئولیت: .۲

واقعͬ؟ یا صوری ـ برابری پرسش به پاسخ نوع برابری: .۳
اجتماعͬ. نظم برابر در فردی آزادی حدود آزادی: .۴

روانͬ. و مالͬ و جانͬ امنیت حداقل امنیت: .۵
جمعͬ. تصمیم های در مشارکت ˁحق مشارکت: .۶

اختلاف. حل عادلانۀ سازوکار به دسترسͬ ˁحق دادخواهͬ: .۷

نتیجه

است. ناقص کند، سͺوت موضوع هفت این از ͷهری دربارۀ که ͬ ای حقوق نظام هر
باشد. داشته ـ اصول سطح در حداقل ـ پاسخͬ ͷهری برای باید حق فرایندی نظریۀ
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سوم
نقد و تطبیق ـ آزمون
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۱۳ فصل

نویسنده موضع و کلیدی دوگانەهای

فصل خلاصۀ

بسیاری مطلق̸نسبی) فردی̸جمعͬ، ثابت̸متغیˁر، (ذات̸ͬاعتباری، بنیادین دوگانۀ چهار
ͬ کند، م تحلیل را دوگانه هر فصل این ͬ دهند. م شͺل را حق فلسفۀ مناقشات از

ͬ نماید. م اعلام را فرایندی نظریۀ موضع و ͬ دهد م نشان را سو هر پیامدهای

اعتباری؟ یا ذاتͬ ۱ .۱۳

مسئله طرح ۱ .۱ .۱۳

«قرارداد» محصول یا (ͬͺفیزی ͬ های ویژگ (مانند ͬ خیزند برم انسان «ذات» از بنیادین حقوق آیا
رانندگͬ)؟ قوانین (مانند ͬ اند اجتماع

(واقع گرایی) ذاتͬ اول: قطب ۲ .۱ .۱۳

توافق اند. و اراده از مستقل و ͬ خیزند برم انسان طبیعت از ͬ اند، واقع بنیادین حقوق مدّعا:
مطهری. فینیس، لاک، کویناس، آ ارسطو، نمایندگان:

نادرست ذاتاً بردگͬ اگر ͬ کند. م فراهم ظالمانه قوانین نقد برای مستحͺم مبنایی قو̰ت:
سازد. مشروع را آن ͬ تواند نم قانونͬ هیچ باشد،
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نویسنده موضع و کلیدی دوگانەهای .۱۳ فصل

«طبیعͬ» را بردگͬ استدلال همین با ارسطو است. تفسیربردار خود «طبیعت» ضعف:
«طبیعت». بەعنوان فرهنگ ͷی تفسیر تحمیل خطر دانست.

(قراردادگرایی) اعتباری دوم: قطب ۳ .۱ .۱۳

ͬ کنند. م تغییر جامعه تغییر با و ͬ اند اجتماع توافق محصول حقوق مدّعا:
هرسͺوویتز. کلزن، آستین، هابز، نمایندگان:

فرهنگͬ. تنو̰ع به احترام انعطاف، قو̰ت:
خواهد «حق» بردگͬ) بر توافق (حتͬ توافقͬ هر باشد، قراردادی صرفاً حق اگر ضعف:

ندارد. نقد برای بیرونͬ معیار بود.

دو هر فرایندی: نظریۀ موضع ۴ .۱ .۱۳

نویسنده موضع

و طبیعت در ریشه ͬ اند: ذات خاص) سطح از بخشͬ و حداقلͬ (سطح بنیادین حقوق
زمینͬ (سطح است تکامل یابنده و تاریخͬ آن ها از ما فهم دارند. انسان بنیادین نیازهای

ثابت). استعلایی (سطح ثابت اند اصول خودِ ولͬ پویا)
نهادی طراحͬ محصول اعتباری اند: خاص) و عام سطح عمدۀ (بخش نهادی حقوق

اصلاح. و تغییر قابل اجتماعͬ. توافق و
فقط مشͺل ساز نیست. مشͺل ساز اجماع گرایانه یا نام گرایانه ͬ گرایی ذات بنابراین:

بداند. مطلق را خود ˁخاص تفسیر که است جزمͬ ͬ گرایی ذات
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متغیˁر؟ یا ثابت .۲ .۱۳

متغیˁر؟ یا ثابت ۲ .۱۳

مسئله طرح ۱ .۲ .۱۳

ͬ کنند؟ م تغییر جامعه تغییر با یا یͺسان اند مͺان ها و زمان ها همۀ در حقوق آیا

فرایندی نظریۀ موضع ۲ .۲ .۱۳

متغیˁر نهادها + ثابت اصول

ثابت اند. پایه) آزادی کرامت، (عدالت، اصول ●
متغیˁراند. بازار) مقررات رأی گیری، شیوۀ مالͺیت، (شͺل نهادها و مصادیق ●

بردگͬ مثال:

کرد؟ تغییر عدالت اصل آیا بود. «قانونͬ» جوامع از بسیاری در نوزدهم قرن تا بردگͬ
دیرتر ولͬ بود ناعادلانه همیشه بردگͬ دریافتیم کرد: تغییر عدالت مصداق از ما فهم نه.
کرد. کشف را آن ها تدریجاً بشر ولͬ بودند همیشه که ͷفیزی قوانین مانند ـ شد کشف

جمعͬ؟ یا فردی ۳ .۱۳

(لیبرالیسم) فردی حقوق اول: قطب ۱ .۳ .۱۳

فردی. حقوق خادم دولت (دوورکین). برنده»اند «برگ حقوق جمع. بر مقدّم فرد

سوسیالیسم) ̸ (جامعەگرایی جمعͬ حقوق دوم: قطب ۲ .۳ .۱۳

توسعه. ˁحق اقلیت ها، فرهنگͬ ˁحق ملل، سرنوشت تعیین ˁحق
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نویسنده موضع و کلیدی دوگانەهای .۱۳ فصل

عملͬ تعارض ۳ .۳ .۱۳

تعارض مثال

باشد اجباری) (ازدواج عملͺردهایی شامل است ممͺن سنّتͬ جامعۀ ͷی فرهنگͬ ˁحق
ندارد. وجود ساده راەحل کند. نقض را زنان) (بەویژه اعضا فردی حقوق که

ارتباطͬ فرایندی: نظریۀ موضع ۴ .۳ .۱۳

نویسنده موضع

تحقّق و معنا جمع در فقط ولͬ ͬ شود م شروع فرد از حق است. جمع زاد ولͬ فردی حق
بنابراین: ͬ یابد. م

فرد). هر (کرامت مقدّم اند بنیادی فردی حقوق ●
ͬ توانند نم و ͬ شوند م ناشͬ جمع اعضای فردی حقوق از مشتق اند: جمعͬ حقوق ●

کنند. نقض را بنیادین فردی حقوق
جمعͬ. نهادهای به نیاز � بی کارکرداند اجتماعͬ بستر بدون فردی حقوق اما ●

نسبی؟ یا مطلق ۴ .۱۳

مسئله طرح ۱ .۴ .۱۳

نیستند؟ قابل نقض شرایطͬ هیچ تحت و هرگز که دارند وجود حقوقͬ آیا

مطلق گرایی ۲ .۴ .۱۳

توجیەکنندۀ ملͬ» «امنیت حتͬ بردگͬ. منع شͺنجه، منع «غیرقابل تعلیق»اند: حقوق برخͬ
نیست. شͺنجه
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نسبی؟ یا مطلق .۴ .۱۳

نسبی گرایی ۳ .۴ .۱۳

فرهنگ اند. هر ˁخاص ارزش های بازتاب حقوق فرهنگͬ: نسبی گرایان

فرایندی نظریۀ موضع ۴ .۴ .۱۳

نسبی شدنͬ بقیه + مطلق حداقل نویسنده: موضع

ندارند. استثنا نسل کشͬ. بردگͬ، شͺنجه، منع مطلق اند: حداقلͬ حقوق .۱
شوند رعایت باید عادی شرایط در prima)اند: facie) «اولویت دار» حقوق بقیۀ .۲

شوند. محدود است ممͺن مهم تر ˁحق با تعارض در ولͬ
«توافق به را بین المللͬ نظم و ͬ برد م بین از را بشر حقوق نسبیˁت بر بیش از حد تأکید .۳

ͬ کند. م تبدیل شͺننده»
دارد. خاص فرهنگ ͷی تحمیل خطر اطلاق بر بیش از حد تأکید .۴

مختلف مبانͬ از رالز⁃تیلور: (overlapping consensus) متقاطع اجماع میانه: راه .۵
مشترک. نتایج به

موضع هر پیامدهای جامع: جدول ۵ .۱۳
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نویسنده موضع و کلیدی دوگانەهای .۱۳ فصل

بود مراقبش باید آنچه ͬ آید م بەدست آنچه ما موضع دوگانه

«ذات» تفسیر در جزمیت انعطاف + نقد مبنای ذات دو: هر
مصادیق + ثابت

اعتباری

ذات̸ͬاعتباری

مصداق و اصل خلط سازگاری + ثبات + ثابت اصول
متغیˁر نهادها

ثابت̸متغیˁر

جمع نام به فرد سرکوب بستر + فرد کرامت
اجتماعͬ

جمع زاد ولͬ فردی فردی̸جمعͬ

حقوق مͺرˁر تعلیق انعطاف + بنیادین حمایت + مطلق حداقل
اولویت دار بقیه

مطلق̸نسبی
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۱۴ فصل

تجربی و تاریخͬ شواهد ـ توسعه و حق

فصل خلاصۀ

تجربی و نظری شواهد فصل این ͬ انجامد؟ م آبادانͬ و توسعه به واقعاً حقوق تضمین آیا
ضامن ͬ شده مهندس («حقوق فرایندی نظریۀ ادعای و بررسͬ را توسعه و حقوق رابطۀ

ͬ کند. م آزمون را ͬ اند») پایستگ و پویایی

نظری چارچوب ۱ .۱۴

آزادی = توسعه سن: ۱ .۱ .۱۴

نه مدنͬ و سیاسͬ حقوق نیست. واقعͬ» آزادی های «گسترش جز چیزی توسعه سن: آمارتیا
و آزاد مطبوعات با کشوری در بزرگͬ قحطͬ هیچ توسعەاند. مقو̰م و شرط بلͺه جانبی نتیجۀ

است.۱ نداده رخ رقابتͬ انتخابات

فراگیر نهادهای آسموگلو⁃رابینسون: ۲ .۱ .۱۴

مشارکت و برابر فرصت مالͺیت، حقوق که ـ (inclusive institutions) فراگیر» «نهادهای
extractive) استخراجͬ» «نهادهای بلندمدّت اند. رشد اصلͬ عامل ـ ͬ کنند م تضمین را سیاسͬ

1 Sen, A. (1999). Development as Freedom. OUP.
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تجربی و تاریخͬ شواهد ـ توسعه و حق .۱۴ فصل

ͬ انجامند.۲ م رکود و فقر به (institutions

خوب حͺمرانͬ ۳ .۱ .۱۴

حͺمرانͬ = بشر حقوق رعایت + پاسخͽویی + شفافیت + قانون حاکمیت جهانͬ: بانک
توسعه. لازم شرط = خوب

تجربی شواهد ۲ .۱۴

اقتصادی رشد و دموکراسͬ ۱ .۲ .۱۴

در دموکراتیزاسیون داد نشان (۲۰۱۹) همͺاران و آسموگلو (panel data) پنل داده مطالعات
ͬ دهد.۳ م افزایش را سرانه GDP ٪۲۰ حدود بلندمدّت

فساد و مطبوعات آزادی ۲ .۲ .۱۴
فساد.۴ کاهش و مطبوعات آزادی میان معنادار همبستگͬ :(۲۰۰۳) ودر و برونتͬ

انسانͬ توسعۀ و زنان حقوق ۳ .۲ .۱۴

انسانͬ توسعۀ شاخص با قوی منفͬ همبستگͬ (GII) جنسیتͬ نابرابری شاخص :UNDP
بالاتر. انسانͬ توسعۀ شود، رعایت بیش تر زنان حقوق هرچه .(HDI)

2 Acemoglu, D. & Robinson, J. (2012). Why Nations Fail. Crown Business.
3 Acemoglu, D. et al. (2019). Democracy Does Cause Growth. Journal of Political Economy, 127(1),

47–100.
4 Brunetti, A. & Weder, B. (2003). A free press is bad news for corruption. Journal of Public Eco-

nomics, 87(7-8), 1801–1824.

۱۰۴



حقوق؟ بدون رشد نقض: نمونۀ .۳ .۱۴

شمالͬ کرۀ و جنوبی کرۀ موردی: مطالعۀ ۴ .۲ .۱۴

تاریخͬ شبەآزمایشͽاه

:۱۹۵۳ از پس مشترک. تاریخ و فرهنگ زبان، با کشور دو
ͬͺی � (۱۹۸۷ (دموکراتیزاسیون سیاسͬ و مدنͬ حقوق تدریجͬ گسترش جنوب: ●

جهان. بزرگ اقتصاد ۲۰ از
کشورها. فقیرترین از ͬͺی � حقوق ͷسیستماتی نقض شمال: ●

حقوق؟ بدون رشد نقض: نمونۀ ۳ .۱۴

تأخیر؟ یا استثنا چین:

نقض این آیا داشته. خیرەکنندەای اقتصادی رشد لیبرال دموکراسͬ بدون معاصر چین
ماست؟ تز

پاسخ:
اقتصادی نهادهای � کرده تضمین ناقص) (هرچند قرارداد و مالͺیت حقوق چین .۱

حداقلͬ.
بحران ،ͷسیستمی فساد پنهان: هزینەهای � شده سرکوب مدنͬ و سیاسͬ حقوق .۲

فزاینده. نابرابری زیست، محیط 
مدنͬ)، اعتراض آزاد، (مطبوعات بازخورد سازوکار بدون مشͺوک: پایداری .۳

پˀرهزینه. و کند سیاستͬ خطاهای اصلاح
فروپاشید. سپس و کرد رشد دهەها هم شوروی سابقه: .۴

۱۰۵



تجربی و تاریخͬ شواهد ـ توسعه و حق .۱۴ فصل

توسعه � حقوق بازخورد: حلقۀ ۴ .۱۴

تقویتͬ حلقۀ

مثبت: بازخورد حلقۀ بلͺه نیست یͷ سویه رابطه
… � بیش تر توسعۀ � بیش تر حقوق مطالبۀ � توسعه � حقوق

جمله (از «خودبیانگری» ارزش های اقتصادی رشد :(Inglehart, 2005) اینگلهارت
a.کند ͬ م تقویت را مدنͬ) حقوق مطالبۀ

a Inglehart, R. & Welzel, C. (2005). Modernization, Cultural Change, and Democracy. Cam-
bridge UP.

فرایندی نظریۀ ادعای آزمون ۵ .۱۴

ادعا

زنده رقابتͬ جوامع پایستگͬ و بالندگͬ پویایی، ضامن ͬ شده، مهندس حقوق و «حق
هستند.»

ͬ دهد: م نشان شواهد مجموع آزمون:
است. پایدار توسعۀ لازم شرط بنیادین حقوق تضمین .۱

نیست. کافͬ فرهنگ سازی و آموزش نهادسازی، بدون حقوق نیست: کافͬ شرط .۲
نیست. پایدار ولͬ کند ایجاد رشد کوتاەمدّت در است ممͺن حقوق نقض .۳

قیود با باید ولͬ است لازم حقوق» «مهندسͬ شود: تدقیق باید ولͬ ͬ شود م تأیید ما ادعای .۴
باشد. همراه شفافیت) مشارکت، (کرامت،

۱۰۶



۱۵ فصل

مردود اندیشەهای و پارادوکس ها تلەها،

فصل خلاصۀ

فصل این ͬ شود. م مواجه پارادوکس هایی و تلەها با عمل در حقوقͬ نظریۀ بهترین حتͬ
ͬ کند. م بررسͬ را مردود اندیشۀ پنج و بنیادین پارادوکس دو عملͬ، تلۀ پنج

حقوق صوری شدن اول: تلۀ ۱ .۱۵

کاغذی حقوق

قانون است. بشر حقوق از مملو̰ ͬ شان اساس قانون استبدادی کشورهای از بسیاری
هیچ کدام ـ ͬ کرد م تضمین را تجمˁع و مطبوعات بیان، آزادی (۱۹۳۶) شوروی اساسͬ

نداشت. وجود عمل در
که: است واقعͬ زمانͬ حق صوری بودن: تشخیص معیار

مستقل). (دادگاه باشد داشته اجرا ضمانت (آ)
باشد. داشته آگاهͬ حق صاحب (ب)

باشد. داشته حق احقاق سازوکار به دسترسͬ (ج)
باشد. قابل تحمˁل مطالبه هزینۀ (د)

۱۰۷



مردود اندیشەهای و پارادوکس ها تلەها، .۱۵ فصل

چهره و نام تغییر دوم: تلۀ ۲ .۱۵

حقوقͬ: ادبیات با حقوق نقض
زنان. حقوق سرکوب � خانواده» ارزش های از «حمایت ●

محاکمه. بدون بازداشت و شͺنجه � تروریسم» با «مبارزه ●
مسالمت آمیز. تجمˁعات سرکوب � عمومͬ» نظم «حفظ ●

دارو. و دانش انحصار � فکری» مالͺیت «حقوق ●
نظامͬ. مداخلۀ � سرنوشت» تعیین ˁحق» ●

مطالبه قدرت در نابرابری سوم: تلۀ ۳ .۱۵

ͬ شود. م قربانͬ ضعیف تر گروەهای حقوق ͬ یابند، م تعارض حقوق وقتͬ
.(۱۹۷۴ (گالانتر، بهتر نتایج � بهتر وکلای ثروت: ●

مطالبه. در ناتوانͬ � حقوقͬ بی سوادی آگاهͬ: ●
(مصرف کنندگان) پراکنده و بزرگ گروەهای (اولسون): جمعͬ عمل مشͺل سازمان یافتگͬ: ●

ناتوان ترند.
گروەها. «بی صداترین» � زندانیان مهاجران، بومیان، صدا: ●

مسͺن ˁحق برابر در مالͺیت ˁحق مثال:

کم درآمد شهروندان مسͺن ˁحق با بزرگ زمین داران مالͺیت ˁحق بزرگ، شهرهای در
اجباری، تخلیۀ زمین، سوداگری مالͺان: نفع به معمولا˟ نتیجه دارد. تعارض

حاشیەنشینͬ.

۱۰۸



تساهل پارادوکس چهارم: تلۀ .۴ .۱۵

تساهل پارادوکس چهارم: تلۀ ۴ .۱۵

(پوپر) تساهل پارادوکس

بدهد، تساهل دشمنان به حتͬ را بیان ˁحق و باشد متساهل مطلق بەطور جامعەای اگر
با حد بدون «تساهل شود. سرنگون نامتساهل نیروهای توسط نهایتاً است ممͺن

a.است خودویران گر نامتساهلان»
a Popper, K. (1945). The Open Society and Its Enemies. Routledge, vol. 1, ch. 7, note 4.

گروهͬ وقتͬ مطلق. نه است (prima facie) اولویت دار ˁحق تساهل فرایندی: نظریۀ پاسخ
مͽر همه با «تساهل قاعدۀ � ͬ شود م خارج تساهل حمایت از کند، مطالبه را دیͽران» «حذف
نفرت به ͷتحری ضدّ قوانین نهادی: مͺانیزم کنند». نابود را تساهل ͬ خواهند م که کسانͬ با

.(hate speech laws)

مهندس پارادوکس پنجم: تلۀ ۵ .۱۵

مهندس پارادوکس

ͬ کند؟ م نظارت را مهندس کسͬ چه و کیست مهندس ͬ شده»اند، «مهندس حقوق اگر
ناظرِ کسͬ چه � باشد دیͽری ناظر اگر خودسری. � کند نظارت را خود مهندس اگر

(Quis custodiet ipsos custodes?) ناظر؟

بی پایان: سلسلەمراتبی نه توزیع شده و متقابل نظارت پاسخ:
دیͽری. ناظر قو̰ه هر قوا: ͷتفکی ●

قوا. همۀ ناظر آزاد: مطبوعات ●
قوا. و مطبوعات ناظر مدنͬ: جامعۀ ●

اعتراض). (انتخابات، نهایی ناظر گاه: آ شهروندان ●

۱۰۹



مردود اندیشەهای و پارادوکس ها تلەها، .۱۵ فصل

مردود اندیشەهای ۶ .۱۵

بازگشته؟ آیا شد مردود چرا ادعا اندیشه

قاچاق اجباری، کار
انسان

+ کرامت نقض
علمͬ بی مبنای

«بالطبع» انسان ها برخͬ
بردەاند

طبیعͬ بردگͬ
(ارسطو)

دینͬ اقتدارگرایی ق. انقلاب های
۱۸–۱۷

از شاه مطلق قدرت
خداست

الهͬ ˁحق
پادشاهان

افراطͬ نئولیبرالیسم + علمͬ بی مبنای
فاجعەبار

عدالت = اصلح بقای داروینیسم
اجتماعͬ

اقتدارگرا پوپولیسم + جهانͬ جنگ
هولوکاست

مطلق تابع = فرد
دولت̸حزب

تمامیت خواهͬ

ضدّ افراطͬ، ͬ گرایی ملّ
مهاجرت

اخلاق + ͷژنتی علم حقوق معیار = نژاد نژادپرستͬ
نهادی

ارواح بازگشت هشدار:

متفاوت چهرەهای و جدید نام های با نیستند. «مرده» واقعاً اندیشەها این از ͷهیچ ی
بەنفع را تاریخͬ» «ضرورت یا الهͬ» «ارادۀ یا «طبیعت» مشترک: وجه ͬ گردند. بازم

ͬ کنند. م تفسیر قدرتمندان

۱۱۰



چهارم
برآیند

۱۱۱





۱۶ فصل

تمدّنͬ پروژۀ مثابۀ به حق ـ نتیجەگیری
ناتمام

فصل خلاصۀ

افق های و فهرست را کتاب اصلͬ تزهای خلاصه، را ͬ شده ط مسیر پایانͬ، فصل این
ͬ کند. م ترسیم را آینده

مسیر خلاصۀ ۱ .۱۶

مجاور. مفاهیم نقشۀ و مفهوم تاریخ تا واژه ریشەشناسͬ از کرد: فراهم را زمینه اول بخش .۱
مشروعیت، بازی، زنده، ماشین هست، و باید پل فرض ها، ساخت: را نظریه دوم بخش .۲

سطح. چهار و منظوم اخلاق
پارادوکس ها. و تلەها توسعه، شواهد دوگانەها، آزمود: را نظریه سوم بخش .۳

۱۱۳



ناتمام تمدّنͬ پروژۀ مثابۀ به حق ـ نتیجەگیری .۱۶ فصل

کتاب اصلͬ تز ده ۲ .۱۶

اصلͬ تزهای

هم زمان. سیاسͬ و حقوقͬ اخلاقͬ، ͬ شناختͬ، هست است: چندلایه مفهومͬ حق .۱
ثابت. شͬء نه است خودتنظیم گر و زنده فرایندی خروجͬ حق .۲

فردی. ذاتاً ولͬ دارد معنا جمع در فقط است: بینابینͬ و ارتباطͬ حق .۳
تکامل یابنده. مصادیقشان از ما فهم ولͬ ͬ اند ذات بنیادین حقوق .۴

حق ارزیابی قطب نمای فضیلت گرایی) و نتیجە وظیفە، (ترکیب منظوم اخلاق .۵
است.

است. (ͬͺهرمنوتی (دور مارپیچͬ و فرایندی مرجع مشروعیت .۶
ͬ شود. م عبور هم زمان پل چهار با هیوم شͺاف .۷

حقوق اند. ماشین غیرقابل مذاکرۀ قیود حداقلͬ حقوق و انسانͬ کرامت .۸
پایدار. توسعۀ کافͬ) (نه لازم شرط بنیادین حقوق تضمین .۹

کند. بازسازی و بازاندیشͬ را آن باید نسل هر است: ناتمام تمدّنͬ پروژۀ حق .۱۰

آمد بەدست آنچه ۳ .۱۶

است. تجویزی هم و توصیفͬ هم که حق از چندسطحͬ و فرایندی تعریفͬ ●
ارزیابی. و حذف آزمون ،«… مثابۀ به «حق تعبیر ده معنایی، سطح چهار تحلیلͬ: ابزار ●

زنده. ماشین و بازی استعارەهای ترکیب ●
انتقادی). لیبرال، (اسلامͬ، متفاوت فکری سنّت های میان عملͬ پل ●

هنجاری. بنیاد بەعنوان منظوم اخلاق نظریۀ ●

۱۱۴



دارد بیش تر کار به نیاز آنچه .۴ .۱۶

دارد بیش تر کار به نیاز آنچه ۴ .۱۶

کنیم: اذعان ͬ کند م اقتضا نظری صداقت

دقیق صورت بندی و تفصیل به نیاز هنوز «مطلوبیت» و «شͺوفایی» مطلوبیت: نظریۀ .۱
نیاز مورد خودتنظیمͬ) و حقوق̸بنیادها روابط، (ظواهر، جامع منظومەای مدل ͷی دارند.

است.
آن ها. ریاضیاتͬ رابطۀ و حق منشأ ده دقیق وزن دهͬ منشأها: بˀرداری فضای .۲

بهترین مهار نهادهای + تنقیح شده فاعل ندارد. وجود قطعͬ پاسخ رواداری: پارادوکس .۳
ناقص. ولͬ فعلͬ پاسخ

حقوق و آینده نسل های حقوق مصنوعͬ، هوش حقوق دیجیتال، حقوق نوظهور: حقوق .۴
شͺل گیری اند. مرحلۀ در هنوز طبیعت

نتایج و ͬ شده» مهندس «حقوق دربارۀ بیش تر موردی مطالعات دقیق تر: تجربی آزمون .۵
عملͬ.

بیست ویͺم قرن چالش های افق ها: ۵ .۱۶

دیجیتال حقوق ۱ .۵ .۱۶

به دسترسͬ ˁحق ،(right to be forgotten) فراموش شدن ˁحق دیجیتال، خصوصͬ حریم ˁحق
اولیه. نمونۀ (۲۰۱۸) اروپا GDPR الͽوریتمͬ. شفافیت ˁحق اینترنت،

مصنوعͬ هوش حقوق ۲ .۵ .۱۶

AI تصمیمات مسئول کسͬ چه باشد؟ حق» «صاحب ͬ تواند م پیشرفته مصنوعͬ هوش آیا
دارند؟ «کرامت» ماشین ها آیا است؟

آینده نسل های حقوق ۳ .۵ .۱۶

حاد را پرسش آب وهوا بحران کنیم؟ تضمین نشدەاند متولد هنوز که را کسانͬ حقوق چͽونه
کردەاند. تأسیس آینده» نسل های «نمایندۀ ولز) (مجارستان، کشورها برخͬ کرده.

۱۱۵



ناتمام تمدّنͬ پروژۀ مثابۀ به حق ـ نتیجەگیری .۱۶ فصل

طبیعت حقوق ۴ .۵ .۱۶

جنگل رودخانه، شناختەاند. رسمیت به را طبیعت حقوق (۲۰۱۷) نیوزیلند و (۲۰۰۸) اکوادور
باشند. داشته حقوقͬ» «شخصیت ͬ توانند م اکوسیستم و

پایانͬ جملۀ ۶ .۱۶

نه دارد. قطب نما که مسیری ولͬ ـ مسیر بلͺه مقصد نه است. فرایند بلͺه شͬء نه حق
گذشته میراث نه کرامت. و واقعیت به مقیˁد ساختنͬ ولͬ ـ ساختن بلͺه صرف کشف

ͬ گیرد. م درس گذشته از که پروژەای ولͬ ـ آینده پروژۀ بلͺه
دیͽر بار و بازسازی بازاندیشͬ، را آن باید نسل هر که است ناتمامͬ تمدّنͬ پروژۀ حق

بود. بلند مسیر این در ͷکوچ گام ͷی کتاب این سازد. متحقّق

۱۱۶



پنجم
پیوست ها

۱۱۷





آ پیوست

تطبیقͬ واژەنامۀ

فصل خلاصۀ

انگلیسͬ، عربی، (فارسͬ، زبان پنج در را کتاب کلیدی اصطلاحات واژەنامه این
نویسنده که است اصطلاحاتͬ بیانگر ⋆ نشانۀ است. آورده گرد فرانسوی) آلمانͬ،

است. کرده بازتعریف یا جعل

بنیادین اصطلاحات تطبیقͬ واژەنامۀ آ. ۱: جدول

Français Deutsch English عربی فارسͬ

هستەای مفاهیم .۱

Droit Recht Right ˁحق حق
Devoir /

Obligation
Pflicht Duty / Obligation التزام ̸ واجب وظیفه ̸ تکلیف

Justice Gerechtigkeit Justice عدالة عدالت
Équité Billigkeit Fairness / Equity إنصاف انصاف

Liberté Freiheit Freedom /
Liberty

حرˁیة آزادی

Égalité Gleichheit Equality مساواة برابری

بعد صفحۀ در ادامه

۱۱۹



Français Deutsch English عربی فارسͬ

Dignité Würde Dignity کرامة کرامت

سوژه و عاملیت .۲

AgentivitéHandlungsfähigkeit Agency فاعلیة عاملیت
Volonté Wille Will / Volition إرادة اراده ̸ اختیار

Autonomie Autonomie Autonomy ذاتیة استقلالیة خودآیینͬ
Capabilité Befähigung Capability أهلیة ̸ قدرة قابلیت

Reconnaissance Anerkennung Recognition اعتراف شناسایی
— — Refined Agent — تنقیح شده فاعل ⋆

حقوقͬ ساختار .۳

Revendication Anspruch Claim مطالبة ̸ دعوی ادˁعا
Privilège Privileg Privilege امتیاز امتیاز
Pouvoir Kompetenz Power

(Hohfeldian)
قانونیة سلطة (قدرت اختیار

حقوقͬ)
Immunité Immunität Immunity حصانة مصونیت
Légitimité Legitimität Legitimacy ̸ مشروعیة

شرعیة
مشروعیت

Contrat socialGesellschaftsvertrag Social Contract اجتماعͬ عقد اجتماعͬ قرارداد
Droit naturel Naturrecht Natural Rights طبیعیة حقوق طبیعͬ حقوق

نهادها و اجتماعͬ نظام .۴

Institution Institution Institution مؤسˁسة نهاد
Norme / Règle Norm / Regel Norm / Rule قاعدة ̸ معیار قاعده ̸ هنجار

Jeu Spiel Game لعبة بازی
— — Living Machine — زنده ماشین ⋆

Souffrance /
Vulnérabilité

Leid /
Verletzlichkeit

Suffering /
Vulnerability

هشاشة ̸ معاناة آسیب پذیری ̸ رنج

Épanouissement Gedeihen /
Eudaimonie

Flourishing /
Eudaimonia

ازدهار شͺوفایی

Durabilité Nachhaltigkeit Sustainability استدامة پایستگͬ

نویسنده روشͬ اصطلاحات .۵

— — Constellation
Ethics

— منظوم اخلاق ⋆

بعد صفحۀ در ادامه
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تکمیلͬ توضیحات آ. ۱.

Français Deutsch English عربی فارسͬ

— — Normative
Equilibrium

— هنجاری تعادل ⋆

— — Functional
Adequacy

— کارکردی کفایت ⋆

— — Linguistic
Disclosure

— زبانͬ انکشاف ⋆

Cercle
herméneutique

Hermeneutischer
Zirkel

Hermeneutic
Circle

تأویلͬ دور ͬͺهرمنوتی دور

Optimalité de
Pareto

Pareto-
Optimalität

Pareto
Optimality

باریتو أمثلیة پارتو بهینۀ

تکمیلͬ توضیحات آ. ۱
بازتعریف یا جعل کتاب این نظری چارچوب در که هستند اصطلاحاتͬ (⋆) نشان دار واژەهای ●

ندارند. دیͽر زبان های در رایجͬ معادل و شدەاند
شدەاند. برگرفته ͷکلاسی فقهͬ⁃فلسفͬ سنّت از عمدتاً عربی معادل های ●

انتخاب روسو) هͽل، (کانت، فلسفͬ مرجع متون اساس بر فرانسوی و آلمانͬ معادل های ●
شدەاند.

ͬ شود؛ م استفاده جمله بافت از (درست̸صحیح) Right و (حق) Right میان تمایز برای ●
(درست). richtig برابر در (حق) Recht است: روشن تر تمایز این آلمانͬ در

۱۲۱



۱۲۲



ب پیوست

مͺاتب تطبیقͬ جدول

فصل خلاصۀ

نظریەپردازی حق کارکرد و ماهیت منشأ، دربارۀ که را اصلͬ مͺتب چهارده پیوست این
در و شده بررسͬ بˀعد شش در مͺتب هر ͬ کند. م مقایسه یͺسان ساختار با کردەاند،

است. شده بیان صراحتاً نویسنده موضع پایان،

مقایسه ساختار ب. ۱
ͬ شود: م سنجیده زیر ابعاد اساس بر مͺتب هر
ͬ آید؟ م کجا از و چیست حق محوری: تز .۱

کلیدی متفکران .۲
… عملͺرد، وحͬ، قدرت، توافق، طبیعت، حق: منشأ .۳

تکلیف و حق رابطۀ .۴
ضعف ها و قو̰ت ها .۵

کتاب این چارچوب به نسبت دفع و جذب میزان نویسنده: موضع .۶

۱۲۳



مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

ͷکلاسی طبیعͬ حقوق ب. ۲

محوری تز

جعل. نه ͬ کند م کشف را آن آدمͬ عقل و دارد طبیع̸ͬالهͬ نظم در ریشه حق

Thomas Aquinas ،Cicero ،Aristotle متفکران: ●
الهͬ نظم + عقل + طبیعت حق: منشأ ●

طبیعͬ تکلیف رعایت انعکاس حق حق؛ بر مقدّم تکلیف تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

بنیادین حقوق برای قوی ͬ شناختͬ هست پشتوانۀ ●
حقوقͬ نظام بیرون از ناعادلانه قوانین نقد امͺان ●

ضعف ها

است تفسیرپذیر «طبیعت» جزم اندیشͬ: خطر ●
طبیعͬ» «نظم تجربی اثبات دشواری ●

رفته بەکار جنسیتͬ) سلسلەمراتب (بردگͬ، نابرابری توجیه برای تاریخاً ●

نویسنده موضع

آن در «کشف» عنصر و نیست قراردادی صرفاً حق درست: بصیرت جزئͬ. جذب
منبع نه ͬ شود م تبدیل ساختͬ⁃کشفͬ» «فرایند به ما چارچوب در «طبیعت» اما هست.

پیش ساخته. و ثابت

۱۲۴



نوین طبیعͬ حقوق ب. ۳.

نوین طبیعͬ حقوق ب. ۳

محوری تز

آن ها سلب ˁحق حͺومتͬ هیچ که ͬ اند ذات حقوق دارای جامعه تشͺیل از پیش انسان ها
ندارد. را

John Finnis ،Pufendorf ،Locke ،Grotius متفکران: ●
ذاتͬ کرامت + انسان عقلانͬ ذات حق: منشأ ●

متقارن اند و هم زاد تکلیف و حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

بشر حقوق اعلامیەهای فکری بنیاد ●
دولت قدرت برابر در فردی حقوق از قوی حمایت ●

ضعف ها

دیͽر؟ حقوق نه و حقوق این چرا «ذاتͬ»: مفهوم در ابهام ●
حق ارتباطͬ بˀعد از غفلت افراطͬ؛ فردگرایی ●

نویسنده موضع

(design constraint) طراحͬ قید بەعنوان پیش اجتماعͬ» «حقوق ایدۀ متوسط. جذب
ͬ کنیم. م ترجمه تخلّف ناپذیر» و «حداقلͬ به را «ذاتͬ» اما است، پذیرفتنͬ

۱۲۵



مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

ͷکلاسی قراردادگرایی ب. ۴

محوری تز

سیاسͬ نظم تأسیس و طبیعͬ وضع از خروج برای افراد عقلانͬ توافق محصول حق
است.

Rousseau ،Locke ،Hobbes متفکران: ●
ابزاری عقلانیت + اجتماعͬ توافق حق: منشأ ●

ͬ شود م زاده متقابل تکلیف از حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

«طبیعت» از نه ͬ آید م «رضایت» از حق دموکراتیͷ بودن: ●
مدرن جوامع ارزشͬ تکثّر با سازگاری ●

ضعف ها

تاریخͬ واقعیت نه است فلسفͬ فرض ͷی طبیعͬ» «وضع ●
قرارداد طرف های واقعͬ نابرابری نادیدەگرفتن ●

نویسنده موضع

پویایی، افزودن با است، قراردادگرایی بسط یافتۀ نسخۀ ما «بازی» استعارۀ زیاد. جذب
خودتنظیمͬ. و ͬͽچندلای

۱۲۶



نوین قراردادگرایی ب. ۵.

نوین قراردادگرایی ب. ۵

محوری تز

یا ͬ کردند؛ م انتخاب بی خبری» «پردۀ پشت عقلانͬ افراد که آن هایی اند عدالت اصول
کند. رد معقول بەطور ͬ تواند نم هیچ کس که اصولͬ

Gauthier ،Scanlon ،Rawls متفکران: ●
عقلانͬ فرضͬ توافق حق: منشأ ●

ͬ زایند م تکلیف و حق هم زمان عدالت اصول تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

بالا تحلیلͬ دقّت ●
رالز) تفاوت (اصل محروم ترین ها وضع به حساسیت ●

ضعف ها

غیرواقع بینانه ناب» «عقلانیت فرض ●
فرهنگͬ تاریخ و هویت عواطف، نادیدەگرفتن ●

نویسنده موضع

جای به ما نیست؛ کافͬ اما است مفیدی فکری ابزار بی خبری» «پردۀ متوسط. جذب
ͬ نشانیم. م را بازتعریف» مارپیچͬ «فرایند بی خبری، پردۀ
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مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

حقوقͬ پوزیتیویسم ب. ۶

محوری تز

وجود اخلاق و حق میان ضروری ربط ͬ گوید؛ م موضوعه قانون که است چیزی آن حق
ندارد.

Raz ،Hart ،Kelsen ،Austin متفکران: ●
شناسایی قاعدۀ + قانون گذار ارادۀ حق: منشأ ●

دیͽری تکلیف بازتاب = حق مقدّم؛ تکلیف تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

عملیاتͬ و تحلیلͬ وضوح ●
اخلاقͬ ارزش داوری از حقوقͬ توصیف جداکردن ●

ضعف ها

ناعادلانه» «قانون نقد از ناتوان ●
محتوا از حقوق ͬ شدن ته و صوری شدن خطر ●

نویسنده موضع

است. کارآمد پوزیتیویسم حق، تعریف ˁعام سطح در عام). سطح (فقط جزئͬ جذب
حقوق. صوری شدن ماست: اصلͬ» «نگرانͬ دقیقاً موضوعه، قانون به حق تقلیل اما
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فایدەگرایی ب. ۷.

فایدەگرایی ب. ۷

محوری تز

تعداد بیشترین برای را خوشبختͬ) ̸ (رفاه سود بیشترین که است تنظیماتͬ آن حق
آورد. فراهم

Singer ،J. S. Mill ،Bentham متفکران: ●
اجتماعͬ نتایج و عملͺرد حق: منشأ ●

مطلوبیت بیشینەسازی برای ابزاری حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

ͬ بودن عملیات و سنجش پذیری ●
سیاست ها واقعͬ نتایج به حساسیت ●

ضعف ها

اکثریت نفع به اقلیت ͬ کردن قربان امͺان ●
(مطلوبیت) واحد مقیاس ͷی به ارزش ها تقلیل ●

نویسنده موضع

غالب. قطب نه اما ماست منظوم» «اخلاق قطب سه از ͬͺی نتیجەگرایی مشروط. جذب
باشد. مطلوبیت ابزار صرفاً ͬ تواند نم حق

۱۲۹



مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

کانتͬ وظیفەگرایی ب. ۸

محوری تز

قرار ابزار صرفاً نباید و است ͬ ذاته ف غایت انسان دارد؛ عقلانͬ خودآیینͬ در ریشه حق
گیرد.

O’Neill ،Korsgaard ،Kant متفکران: ●
کرامت + عملͬ عقل حق: منشأ ●

احترام وظیفۀ نتیجۀ حق حق؛ از بنیادین تر تکلیف تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

انسانͬ کرامت از بی قیدوشرط حمایت ●
(universalizability) جهان شمول سازی قابلیت ●

ضعف ها

مادˁی محتوای از ͬ بودن خال و صوری بودن ●
وظایف تعارض حل دشواری ●

نویسنده موضع

حقوق: مهندسͬ بر کانتͬ» «قید و منظوم» «اخلاق دوم قطب وظیفەگرایی زیاد. جذب
دهد. قرار ابزار صرفاً را انسان نیست مجاز ͬ ای مهندس هیچ
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انتقادی نظریۀ و مارکسیسم ب. ۹.

انتقادی نظریۀ و مارکسیسم ب. ۹

محوری تز

حقوق از فراتر واقعͬ رهایی ͬ اند؛ طبقات مناسبات ͷایدئولوژی نقاب بورژوایی حقوق
است. صوری

Honneth ،Habermas ،Gramsci ،Marx متفکران: ●
شناسایی + طبقاتͬ مبارزۀ + تولید مناسبات حق: منشأ ●

بی معناست مادˁی برابری بدون صوری حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

حقوق ͷایدئولوژی بˀعد افشای ●
حق تحقّق مادˁی شرایط به توجه ●

ضعف ها

(ͷکلاسی مارکسیسم (در اقتصادی تقلیل گرایی ●
رهایی نام به حقوق نفͬ تاریخͬ: تجربۀ ●

نویسنده موضع

رویͺرد ما)؛ اصلͬ (نگرانͬ است پذیرفته حقوق صوری شدن نقد انتقادی. جذب
مارکسیسم از سازگارتر ما زندۀ ماشین با گفت وگو) + (شناسایی هابرماسͬ⁃هونتͬ

است. ارتدکس
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مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

حقوق انتقادی مطالعات ب. ۱۰

محوری تز

هستند. قدرت ساختارهای بازتاب همیشه حقوقͬ روایت های و نامتعیˁن اند ذاتاً حقوق

(الهام بخش) Foucault ،Roberto Unger ،Duncan Kennedy متفکران: ●
گفتمان + قدرت حق: منشأ ●

قدرت اند ساختۀ دو هر تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

قدرت توسط حقوق ابزاری شدن به نسبت هوشیاری ●
حقوق بی طرفͬ ادعای رادیͺال نقد ●

ضعف ها

کرد؟ باید چه است، قدرت همەچیز اگر سازنده: بدیل فقدان ●
مطلق نسبی گرایی خطر ●

نویسنده موضع

آن. موتور نه ماست دستگاه (alarm system) هشدار سیستم CLS هشدارآمیز. جذب
ͬ دهیم. م ارائه خودنقاد» زندۀ «ماشین در را بدیلش ولͬ ͬ گیریم م جدّی را نقدهایش
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قابلیت رویͺرد ب. ۱۱.

قابلیت رویͺرد ب. ۱۱

محوری تز

what people are actually) انسان هاست واقعͬ قابلیت های گسترش برای ابزاری حق
.(able to do and be

Martha Nussbaum ،Amartya Sen متفکران: ●
کرامت + قابلیت + عاملیت حق: منشأ ●

دیͽران قابلیت های تضمین = تکلیف مقدّم؛ حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

مادˁی و صوری آزادی به هم زمان توجه ●
جهان شمول و عملیاتͬ نوسباوم: قابلیت های فهرست ●

ضعف ها

قابلیت ها نهایی فهرست تعیین در ابهام ●
کنند؟ تضمین را قابلیت ها نهادهایی چه نهادی: نظریۀ کمبود ●

نویسنده موضع

نزدیͷ ترین نوسباوم هستند. ما منشأ ده از منشأ دو قابلیت و عاملیت زیاد. بسیار جذب
در (flourishing) شͺوفایی است. غایت شناختͬ بˀعد در کتاب فلسفͬ هم نشین

قابلیت هاست. گسترش معادل ما چارچوب
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مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

فضیلت گرایی ب. ۱۲

محوری تز

پرورش باید حقوقͬ نظام ͬ یابد؛ م معنا (eudaimonia) خوب زندگͬ بستر در حق
سازد. ممͺن را فضیلت

Foot ،MacIntyre ،Aristotle متفکران: ●
اخلاقͬ فضیلت های + انسانͬ شͺوفایی حق: منشأ ●

هستند خوب» «زندگͬ تابع دو هر تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

قواعد) فقط (نه فاعل اخلاقͬ شخصیت به توجه ●
زندگͬ معنای با حق پیوند ●

ضعف ها

کند؟ تعریف را خوب» «زندگͬ کسͬ چه پدرسالاری: خطر ●
حقوقͬ قاعدۀ به فضیلت تبدیل دشواری ●

نویسنده موضع

تنقیح شده» «فاعل ماست. منظوم» «اخلاق قطب سومین فضیلت گرایی زیاد. جذب
است. phronimos ارسطویی ایدۀ نوین ترجمان
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نهادگرایی ب. ۱۳.

نهادگرایی ب. ۱۳

محوری تز

تعیین کنندۀ نهادها کیفیت ͬ یابد؛ م تحقّق غیررسمͬ و رسمͬ نهادهای چارچوب در حق
است. حقوق کیفیت

Ostrom ،Acemoglu & Robinson ،Douglass North متفکران: ●
(path dependence) تاریخͬ مسیر + نهادها حق: منشأ ●

ͬ کند م تضمین و تعریف را تکلیف و حق هم زمان نهاد تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

تجربی و واقع بینانه تحلیل ●
حق تحقّق عملͬ مͺانیزم های به توجه ●

ضعف ها

شود؟ تعریف اساسͬ چه بر خوب» «نهاد هنجاری: بˀعد به کم توجهͬ ●
(institutional inertia) نهادی محافظەکاری خطر ●

نویسنده موضع

اجرایی مͺانیزم = نهاد است؛ نهادگرایی فلسفͬ ترجمان ما زنده» «ماشین زیاد. جذب
حق. تولید فرایند

۱۳۵



مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

مقاصد) و (فقه اسلامͬ حقوق ب. ۱۴

محوری تز

جان، (حفظ شریعه مقاصد ͬ کند؛ م تعیین را آن چارچوب شریعت و دارد الهͬ منشأ حق
متغیˁرات اند. و ثوابت تمایز ملاک دین) مال، نسل، عقل،

مطهری طباطبایی، ،al-Ghazali ،al-Shatibi متفکران: ●
شیعͬ) فقه اصول در (بەویژه عقل + وحͬ حق: منشأ ●
الهͬ تکلیف تبعۀ = حق مقدّم؛ تکلیف تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

زمان با انطباق قابلیت متغیˁرات: و ثوابت تمایز ●
بنیادین» طراحͬ «قید از نمونەای شریعه: مقاصد ●

ضعف ها

دینͬ نخبͽان در تفسیر تمرکز خطر ●
مدرن جوامع ارزشͬ تکثّر با سازگاری دشواری ●

نویسنده موضع

تمایز است. طراحͬ» «قید از جالبی الͽوی شریعه مقاصد ساختاری. جذب
انحصار اما دارد. هم خوانͬ ما دیͽر» اخص̸سطوح «سطح تمایز با ثوابت̸متغیˁرات

است. ناسازگار ما توزیع شده» مشروع «مرجع با روحانیت نزد تفسیر
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حقوقͬ واقع گرایی ب. ۱۵.

حقوقͬ واقع گرایی ب. ۱۵

محوری تز

ͬ گویند. م مͺتوب قوانین آنچه نه ͬ کنند م اجرا عملا́ دادگاەها که است چیزی آن حق

Karl Llewellyn ،Roscoe Pound ،O. W. Holmes متفکران: ●
اجتماعͬ واقعیت های + قضایی عمل حق: منشأ ●

دادگاه رفتار پیش بینͬ = حق تکلیف: و حق ●

قو̰ت ها

عمل و قانون شͺاف به حساسیت و واقع بینͬ ●
حقوق اجتماعͬ بافت به توجه ●

ضعف ها

است؟ ناعادلانه حق باشد، ناعادل قاضͬ اگر نسبی گرایی: خطر ●
مستقل هنجاری معیار فقدان ●

نویسنده موضع

عمل» در «حق و کاغذ» روی «حق شͺاف دربارۀ مهمͬ هشدار واقع گرایی جزئͬ. جذب
رصد را شͺاف این دقیقاً (feedback) عملͺردی بازخورد ما، زندۀ ماشین در ͬ دهد. م

ͬ کند. م
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مͺاتب تطبیقͬ جدول ب. پیوست

مقایسەای خلاصۀ جدول ب. ۱۶

مͺاتب مقایسەای خلاصۀ ب. ۱: جدول

ما چارچوب در سهم جذب حق منشأ مͺتب

کشف عنصر ◦◦ طبیعت̸الهͬ ͷکلاسی طبیعͬ
طراحͬ قید ◦ ◦ ◦ عقلانͬ ذات نوین طبیعͬ

بازی استعارۀ ◦ ◦ ◦◦ توافق قراردادگرایی
ͷکلاسی

مارپیچͬ فرایند ◦ ◦ ◦ فرضͬ توافق نوین قراردادگرایی
عام سطح ◦◦ قانون گذار پوزیتیویسم

نتیجەگرا قطب ◦ ◦ ◦ نتایج فایدەگرایی
کانتͬ قید + وظیفەگرا قطب ◦ ◦ ◦◦ عملͬ عقل وظیفەگرایی

صوری شدن نقد ◦ ◦ ◦ مبارزه̸شناسایی مارکسیسم̸انتقادی
هشدار سیستم ◦◦ قدرت̸گفتمان CLS
غایت شناسͬ ◦ ◦ ◦ ◦ ◦ عاملیت̸قابلیت قابلیت

فضیلت گرا قطب ◦ ◦ ◦◦ شͺوفایی فضیلت گرایی
زنده ماشین ◦ ◦ ◦◦ نهادها نهادگرایی

ثوابت̸متغیˁرات ◦ ◦ ◦ عقل + وحͬ اسلامͬ حقوق
عملͺردی بازخورد ◦◦ قضایی عمل واقع گرایی
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پ پیوست

برداری فضای در منشأها تصنیف

فصل خلاصۀ

را منشأ ده آن پیوست این شد. شناسایی حق برای متمایز منشأ ده کتاب، ۴ فصل در
حقوقͬ نظام یا مͺتب هر بتوان تا ͬ کند م سازمان دهͬ وزن دار برداری فضای ͷی در

داد. نمایش فضا این در بردار ͷی بەعنوان را واقعͬ

حق منشأ ده پ. ۱

منشأها فهرست

اقتصادی. توانایی نامشروع، یا مشروع خشونت نفوذ، انباشت :(Power) قدرت .۱
انسانͬ. فطرت و ذات از منشعب طبیعͬ حقوق :(Nature) طبیعت .۲

نظم مقدّس، متون الهͬ، منشأ :(Transcendence / Revelation) وحͬ ̸ ماوراء .۳
ماورایی.

همͺاری. و رقابت اجتماعͬ، فرگشت :(Fitness / Survival) بقا و سازگاری .۴
مذاکره. اجماع، اجتماعͬ، قرارداد :(Agreement / Convention) توافق .۵

خاندان. زیست، محل تبار، :(Blood / Lineage) نژاد و خون .۶
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برداری فضای در منشأها تصنیف پ. پیوست

بهینگͬ. کارآمدی، حق، توزیع نتایج :(Performance / Outcome) عملͺرد .۷
بحران. مدیریت عمومͬ، مصلحت اولویت سنجͬ، :(Expediency) مصلحت .۸

بی حقّͬ، فریاد درد، تجربۀ :(Suffering / Vulnerability) آسیب پذیری و رنج .۹
خشونت. به واکنش

شͺوفایی. خودتعیˁنͬ، فعل، توانایی :(Agency / Capability) قابلیت و عاملیت .۱۰

منشأ هر خوانش پ. ۲

قدرت پ. ۲. ۱

مشارکت، از یا باشد خشونت از ͬ تواند م قدرت انباشت نیست. نامشروع همیشه قدرت
قدرت برابر در فرایند) طریق (از مشروع شده قدرت کلیدی: تمایز تخصˁص. یا ثروت آفرینͬ،
سلطه نظام نشانۀ رنج، و توافق هم وزنͬ بدون قدرت بالای وزن ما، برداری فضای در تحمیلͬ.

است.

طبیعت پ. ۲. ۲

بستر بلͺه ثابت منبع نه «طبیعت» ما، چارچوب در فینیس. تا ارسطو از طبیعͬ حقوق سنّت
ͬ کند. م تعیین را واقعͬ امͺانات و محدودیت ها انسان زیستͬ⁃شناختͬ ساختار است: کشف

وحͬ ̸ ماوراء پ. ۲. ۳

از ͬͺی ͬ تواند م وحͬ ما، خوانش در ͬ شود. م مشتق الهͬ دستور از حق دینͬ، نظام های در
بازنقد. و مشارکت شفافیت، فیلترهای از عبور بەشرط باشد زنده ماشین ورودی های

بقا و سازگاری پ. ۲. ۴

چرایی تبیین کنندۀ منشأ این کنند. تضمین را جمعͬ بقای که پایدارند حقوقͬ فرگشتͬ: نگاه
طبیعت گرایانه). (مغالطۀ نیست هنجارساز بەتنهایی اما هنجارهاست از بسیاری
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منشأها خواص جدول پ. ۳.

توافق پ. ۲. ۵

توافق است: مارپیچͬ فرایندی بلͺه لحظەای نه توافق ما، چارچوب در قراردادگرایی. هستۀ
بهتر. توافق � بازنگری � اجرا � اولیه

نژاد و خون پ. ۲. ۶

منشأ این ما، هنجاری چارچوب در قبیلەای. کاستͬ، فئودالͬ، حقوق منشأ: قوی ترین تاریخاً
باشد. وابسته تبار به نباید حق پذیرفته: نه ͬ شود م نقد

عملͺرد پ. ۲. ۷

کارآمدی، شامل وسیع تر: ولͬ فایدەگرایی به ͷنزدی بدهد. را نتایج بهترین که توزیعͬ آن = حق
بهتر». «نتایج نام به اقلیت ͬ شدن قربان خطر: عمومͬ. رضایت نوآوری،

مصلحت پ. ۲. ۸

اولویت های یا منابع محدودیت اضطراری، شرایط اساس بر حقوق گاهͬ منشأ: واقع بینانەترین
حقوق. تعلیق برای قدرت دائمͬ بهانۀ خطر: ͬ شوند. م تنظیم سیاسͬ

آسیب پذیری و رنج پ. ۲. ۹

تخلّف ناپذیر مرزهای دارد: معرفتͬ کارکرد رنج شدەاند. زاده فاجعه به واکنش از غالباً بشر حقوق
است. نظریەپردازی و زیسته تجربۀ میان پل منشأ این ͬ دهد. م نشان را

قابلیت و عاملیت پ. ۲. ۱۰

حق خودتعریفͬ: قابلیت دارد. «فراتررفتن» و «شدن» ˁحق بلͺه «داشتن» ˁحق فقط نه انسان
(شͺوفایی). کتاب غایت شناسͬ به منشأ نزدیͷ ترین مختار. عامل طبیعͬ

منشأها خواص جدول پ. ۳
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برداری فضای در منشأها تصنیف پ. پیوست

منشأ ده خواص پ. ۱: جدول

ما پذیرش تجربی؟ هنجاری؟ پیشینͬ؟ منشأ

نقد بله خیر خیر قدرت
بازتفسیر حدی تا بله بله طبیعت
مشروط خیر بله بله ماوراء
تبیینͬ بله خیر خیر سازگاری

محوری بله بله خیر توافق
ˁرد بله خیر بله خون̸نژاد

جزئͬ بله حدی تا خیر عملͺرد
هشدار بله خیر خیر مصلحت
محوری بله بله خیر رنج
محوری بله بله بله عاملیت
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بصری مدل برداری: فضای پ. ۴.

بصری مدل برداری: فضای پ. ۴

بˀعد هر که داد نمایش دەبˀعدی بردار ͷی بەعنوان ͬ توان م را فکری) مͺتب (یا حقوقͬ نظام هر
ͬ کند: م مقایسه را نمونه سه زیر رادار نمودار .(۵ تا ۰ (بین ͬ دهد م نشان را منشأ ده از ͬͺی وزن

نویسنده پیشنهادی چارچوب آبی: ●
نوعͬ استبدادی نظام قرمز: ●

ͷکلاسی لیبرالیسم سبز: ●

Power

Nature

Transcend.

Fitness

Agreement

Blood

Performance

Expediency

Suffering

Agency

■ Author

■ Authoritarian

■ Classical Liberal
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برداری فضای در منشأها تصنیف پ. پیوست

نمودار خوانش پ. ۵

نویسنده چارچوب پ. ۵. ۱

عملͺرد. سازگاری، طبیعت، متوسط: وزن .(۵) عاملیت و (۵) رنج ،(۵) توافق اصلͬ: قلّۀ سه
خون̸نژاد. صفر: وزن ماوراء. و قدرت حداقلͬ: وزن

تفسیر

ما: چارچوب ͬ دهد م نشان پروفایل این
توافق) بالای (وزن ͬ داند م توافقͬ⁃مشارکتͬ اساساً را حق ●

ͬ شمارد م حق شناخت مستقل منبع را رنج تجربۀ ●
ͬ گیرد م بنیادین پیش فرض را انسان عاملیت ●

ͬ گیرد م فاصله بەشدّت تبار و ص˼رف قدرت از ●

استبدادی نظام پ. ۵. ۲

یا صفر وزن .(۳) ماوراء ،(۳) خون̸نژاد ،(۴) مصلحت بالا: وزن .(۵) قدرت اصلͬ: قلّۀ
.(۱) توافق ،(۱) عاملیت ،(۰) رنج حداقلͬ:

را شهروندان رنج ͬ کند، م تحمیل بالا از را حق که ͬ دهد م نشان را نظامͬ پروفایل این
ͬ رساند. م حداقل به را آن ها عاملیت و ͬ گیرد، م نادیده

ͷکلاسی لیبرالیسم پ. ۵. ۳

وزن و (۲) رنج کمتر وزن نویسنده: با تفاوت .(۴) عاملیت ،(۴) توافق ،(۴) طبیعت قلّەها:
.(۴) طبیعت بیشتر

کمتر و دارد تکیه پیش ساخته طبیع̞ͬ حقوق بر بیشتر ͷکلاسی لیبرالیسم ͬ دهد م نشان این
ͬ برد. م بهره رنج تاریخͬ تجربۀ از

تحلیلͬ کاربرد پ. ۶

برای: ابزاری دەبˀعدی برداری فضای
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تحلیلͬ کاربرد پ. ۶.

تفاوت. میزان نشان دهندۀ اقلیدسͬ فاصلۀ بردار؛ ͷی مͺتب هر مͺاتب: مقایسۀ .۱
رویˁۀ مصو̰ب، (قوانین تجربی شواهد اساس بر وزن دهͬ واقعͬ: نظام های تشخیص .۲

عمومͬ). گفتمان قضایی،
و فاصلەها شناسایی � نویسنده آرمانͬ بردار با واقعͬ بردار مقایسۀ هنجاری: ارزیابی .۳

اصلاح. اولویت های
حقوقͬ. تحو̰ل مسیر � زمان طول در جامعه ͷی بردار تغییر تاریخͬ: ردیابی .۴

روش شناختͬ هشدار

بلͺه نیست ریاضͬ دقّت هدف، است. سادەسازی ضرورتاً (۵ تا ۰) عددی وزن دهͬ
و است مستقل استدلال نیازمند خود وزن دهͬ هر تفاوت هاست. بصری شفاف سازی

کند. تولید کاذب» «عینیت و نشسته استدلال بەجای نباید
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برداری فضای در منشأها تصنیف پ. پیوست

۱۴۶



ت پیوست

«… مثابۀ به «حق

فصل خلاصۀ

این ͬ برند. م بەکار گوناگونͬ تعابیر در را «حق» واژۀ دیͽر) زبان های (و فارسͬ زبان
زبانͬ انکشاف روش: ͬ کند. م تحلیل و سلسلەمراتبی گردآوری، را تعابیر آن پیوست
معنایی لایەهای استخراج برای زبان معدن در کاوش — (Linguistic Disclosure)

پیشین. ͬ شناختͬ هست تعهد بدون

تعابیر سلسلەمراتب ت. ۱
یافتەاند: سازمان لایه سه در تعابیر

دارند. اشاره حق مفهوم ساختار و ذات به که تعابیری بنیادین: لایۀ .۱
ͬ کنند. م توصیف نهادها و اجتماعͬ تعاملات بستر در را حق که تعابیری نهادی: لایۀ .۲

ͬ کنند. م بیان ملموس بهرەمندی و کنش سطح در را حق که تعابیری عملیاتͬ: لایۀ .۳
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«… مثابۀ به «حق ت. پیوست

بنیادین لایۀ ت. ۲

خودتعریفͬ قابلیت مثابۀ به حق ت. ۲. ۱

تعریف

موجود. وضع از فراتررفتن و مسیر انتخاب خود، تعریف برای مختار عامل ذاتͬ توانایی
است. «شدنͬ» بلͺه «داشتنͬ» نه اینجا (هͽل)حق Bildung ،Self-determination (سن̸نوسباوم)، Capability هم خانوادگͬ: ●

ͬ خورد. م گره «عاملیت» بنیادین فرض به مستقیماً تعبیر؛ محوری ترین چارچوب: در جایͽاه ●

استعداد». شͺوفاشدن واقعͬ «امͺان بلͺه مدرسه» به رفتن «اجازۀ فقط نه آموزش ˁحق نمونه: ●

بازی قواعد مثابۀ به حق ت. ۲. ۲

تعریف

بازی پیشبرد و سامان برای بازیͽران که ابتدایی ای قواعد و آزادی عمل ها مفروضات،
ͬ انجامد. م بازی کیفͬ فروپاشͬ یا توقف به آن ها حذف برخوردارند. آن ها از (ویتگنشتاین)اجتماعͬ Sprachspiel (نورث)، Rules of the Game هم خانوادگͬ: ●

کتاب. محوری استعارۀ بنیادین؛ تعبیر دومین چارچوب: در جایͽاه ●
تعیین را پایین تر بازی های قواعد بالاسری» «بازی های هستند. تودرتو بازی ها ظریف: نکتۀ ●

دارد. را خود متناسب معنای سطح هر در حق ͬ کنند. م
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نهادی لایۀ ت. ۳.

مصون حریم مثابۀ به حق ت. ۲. ۳

تعریف

نیاز بدون فرد آن در که فضایی انسداد. و حمله تجاوز، تخطّͬ، از مصون و امن حریم
است. برخوردار خود آزادی دامنۀ از دیͽری تأیید به

خصوصͬ حریم (برلین)، Negative Liberty (هوفلد)، Immunity هم خانوادگͬ: ●
ممͺن بازی ای هیچ مصون، حریم بدون حق. حداقلͬ سطح بنیاد چارچوب: در جایͽاه ●

نیست.
خصوصͬ. حریم شͺنجه، منع جانͬ، مصونیت نمونه: ●

نهادی لایۀ ت. ۳

تعهدآفرین توافق مثابۀ به حق ت. ۳. ۱

تعریف

حقوق مبنای تعهدات این کردەاند. ایجاد متقابل تعهدات که توافقاتͬ مضمون
است. مستتری و ثانویه ˁحق خود رعایت شان انتظار و طرفین اند

(دوورکین) Background Rights رالز)، (روسو، Social Contract هم خانوادگͬ: ●
دیͽری ˁحق هر پیش شرط (the right to expect) داشتن» انتظار ˁحق» نویسنده: اصیل نکتۀ ●

ͬ شود. م تهͬ محتوا از حق رعایت، انتظار بدون است.
کار. قرارداد از کارگر حقوق شهروند⁃دولت؛ قرارداد از شهروندی ˁحق نمونه: ●
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«… مثابۀ به «حق ت. پیوست

عضویت مثابۀ به حق ت. ۳. ۲

تعریف

تعلّق از اینجا حق است. موجود عضوشده مجموعۀ در که خصوصیاتͬ بردن میراث به
ͬ گیرد. م سرچشمه نهاد یا گروه جامعه، ͷی به

تابعیت (آرنت)، The Right to Have Rights ،Membership Rights هم خانوادگͬ: ●
عضویت بدون است: بینابینͬ و ارتباطͬ حق جمع. و فرد میان پل چارچوب: در جایͽاه ●

ندارد. عملͬ معنای حق جمعͬ، در
خون̸نژاد). امتیاز به حق تبدیل (خطر شود تبدیل انحصار به نباید عضویت هشدار: ●

سهمیه و سهم مثابۀ به حق ت. ۳. ۳

تعریف

و قواعد بر منطبق که سهمͬ نباشد، مجاز تقسیمͬ هر و شود تقسیم باید چیزی اگر
ناروا. منفعت طلبی و ͷدوز و کل بدون استیفای است. فرد ˁحق باشد بالادستͬ اصول

(ͷنوزی) Entitlement ،Fair Share (رالز)، Distributive Justice هم خانوادگͬ: ●
حاشیه نه فساد ͬ دهد م نشان سودجویی» و ͷدوز و کل» بر نویسنده تأکید فسادشناختͬ: بˀعد ●

است. حق ساختاری تهدید بلͺه
عمومͬ. بودجۀ طبیعͬ، منابع سهمیۀ سهم الارث، نمونه: ●
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عملیاتͬ لایۀ ت. ۴.

امتیاز مثابۀ به حق ت. ۳. ۴

تعریف

دلایل به متفاوتͬ مقبولیت یا مشروعیت یͺسان، کنش برای و یͺسان شرایط در
باشد. داشته وجود شایستگͬ یا سنّتͬ طبیعͬ، کارکردی،

(هارت) Special Rights (هوفلد)، Privilege هم خانوادگͬ: ●
فراگیر، نظام های در ͬ شود. م انباشت معدودی دست در امتیاز متمرکز، نظام های در پویایی: ●

ͬ شوند. م شبەبرابر و شده توزیع» و «تکثیر امتیازها
وکیل⁃موک͓ل. امتیاز فرزند، تربیت برای والدین ˁحق نمونه: ●

عملیاتͬ لایۀ ت. ۴

عمل مجاز محدودۀ مثابۀ به حق ت. ۴. ۱

تعریف

عمل آزادی دامنۀ همان حق باشد، مطرح باید و نبایدی و هست هنجاری که هنگامͬ
است. هنجار آن درون

Scope of Action ،Permission (هوفلد)، Liberty هم خانوادگͬ: ●
بͺنم؟» ͬ توانم م «چه به نهایت در حقͬ هر تعبیر. ͬ ترین عملیات چارچوب: در جایͽاه ●

ͬ شود. م ترجمه
سخن گفتن. مجاز محدودۀ = بیان آزادی نمونه: ●
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«… مثابۀ به «حق ت. پیوست

ادˁعا مثابۀ به حق ت. ۴. ۲

تعریف

ͬ کند. م فعلͬ ترک یا فعل به ملزم را او که نهاد) یا (فرد دیͽری از مشروع مطالبۀ

(آلمانͬ) Anspruch (هوفلد)، Claim-right هم خانوادگͬ: ●
.B تکلیف = A ادˁعای ͬ اند. منطق دوقلوهای تکلیف و ادˁعا تکلیف: با رابطه ●

پرداخت. به کارفرما تکلیف = دستمزد دریافت ˁحق نمونه: ●

مجوز مثابۀ به حق ت. ۴. ۳

تعریف

دیͽری. از اذن کسب به نیاز بدون کنش برای آزاد دامنۀ عمل؛ آزادی یا انتخاب اجازۀ

Allowance ،Licence ،Permission هم خانوادگͬ: ●
ͬ دارد. برم را مانعͬ فقط ͬ کند؛ نم ایجاد دیͽری بر تکلیفͬ مجوز ادˁعا: با تفاوت ●

بازار. به ورود اجازۀ رانندگͬ، مجوز نمونه: ●

بهرەمندی مثابۀ به حق ت. ۴. ۴

تعریف

بلͺه صوری» «اجازۀ فقط نه فرصت ها. و خدمات منابع، به مؤثر و واقعͬ دسترسͬ
عملͬ». «امͺان

Access پاریس)، (ون Real Freedom (برلین)، Positive Freedom هم خانوادگͬ: ●
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عملیاتͬ لایۀ ت. ۴.

(صوری شدن ما اصلͬ نگرانͬ واقعͬ. حق و صوری حق میان پل چارچوب: در جایͽاه ●
است. «بهرەمندی» و «اجازه» شͺاف دقیقاً حقوق)

صوری. حق = روستا در مدرسه بدون رایͽان آموزش ˁحق نمونه: ●

بودن حق بر معرفت شناختͬ: تعابیر ت. ۵
هست مهمͬ تعبیر ͬ کنند، م توصیف را (Having Right) داشتن» «حق که بالا تعابیر از فارغ

ͬ کند: م بیان را (Being Right) بودن» حق «بر که

Having Right برابر در Being Right

بودن»، حق «بر بودن»، «درست معرفت شناختͬ⁃اخلاقͬ. مفهومͬ :Being Right ●
داشتن». «حقانیت

داشتن»، «حق بودن»، حق «صاحب حقوقͬ⁃سیاسͬ. مفهومͬ :Having Right ●
بودن». ˁمحق»

قانونͬ ˁحق و حقانیت پارادوکس

استبدادی). نظام در (معترض نداشت قانونͬ ˁحق و بود حق بر ͬ توان م
قانونͬ). خلأ از (سوءاستفاده نبود حق بر و داشت قانونͬ ˁحق ͬ توان م

ممͺن. حدّ تا دو این کردن همͽرا ما: زندۀ ماشین غایت

دارند: گستردەای طیف خود انگلیسͬ زبان در «درست» معانͬ

انگلیسͬ در Right معانͬ طیف ت. ۱: جدول

توضیح ̸ فارسͬ معادل تعبیر

(معرفت شناختͬ) صحیح درست، Right as Correct

موجˁه مشروع، Right as Legitimate

درست اخلاقاً Right as Ethical

منصفانه عادلانه، Right as Just

۱۵۳



«… مثابۀ به «حق ت. پیوست

توضیح ̸ فارسͬ معادل تعبیر

مسئله ͷی درست پاسخ Right as Solution

درخور نقش، مناسب Right as Fit

توانمندی شایستگͬ، خروجͬ Right as Competent

شایسته سزاوار، Right as Deserved

استحقاق صاحب ،ˁمحق Right as Entitled

سلسلەمراتبی نمودار ت. ۶

Right (Total)

Foundational

Capability Game Rules Sanctuary

Institutional

Agreement Membership Share Privilege

Operational

Scope Claim Permit Gain

جمع بندی ت. ۷

تعابیر اصل

شباهت تعابیر این ͬ کند. نم بیان کمال و تمام را «حق» بەتنهایی بالا تعابیر از ͷهیچ ی
که متداخل معانͬ از شبͺەای دارند: ویتگنشتاین) ،family resemblance) خانوادگͬ

دارند. تعلّق مفهومͬ خانوادۀ ͷی به ͬͽهم اما ندارند واحدی جوهر
برای است تلاشͬ اخص) ̸ خاص ̸ عام ̸ (حداقلͬ کتاب چهارسطحͬ تعریف

.ͷهیچ ی حذف بدون شبͺه این به نظم بخشͬ
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ث پیوست

فشرده طرح منظوم: اخلاق

فصل خلاصۀ

است نویسنده پیشنهادی هنجاری چارچوب (Constellation Ethics) منظوم» «اخلاق
منطق ساختار، پیوست این ͬ داند. م مͺمˁل بلͺه رقیب نه را اخلاقͬ بزرگ سنّت سه که

ͬ کند. م تشریح حقوق ارزیابی در را آن کاربرد و

نیست؟ کافͬ واحد اخلاقͬ نظریۀ ͷی چرا مسئله: ث. ۱

بن بست سه

به و ͬ شود م فلج وظایف تعارض در اما ͬ دهد م روشن قواعد تنها: وظیفەگرایی .۱
است. بی تفاوت فاجعەبار نتایج

و کند جمع قربانͬ را فرد ͬ تواند م اما است حسˁاس نتایج به تنها: نتیجەگرایی .۲
ͬ کند». م توجیه را وسیله «هدف

برای روشنͬ عملͬ قاعدۀ اما دارد توجه فاعل شخصیت به تنها: فضیلت گرایی .۳
ͬ دهد. نم نهادی تصمیم گیری
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فشرده طرح منظوم: اخلاق ث. پیوست

پارفیت بصیرت

که کرد استدلال (۲۰۱۱) On What Matters در (Derek Parfit) پارفیت دِرِک
ͬ روند». م بالا واحد کوه ͷی مختلف جوانب «از قراردادگرایان و نتیجەگرایان ͬ ها، کانت
واحد» «کوه از را ساختار و ͬ کنیم م اضافه هم را فضیلت گرایی ͬ رویم: م فراتر گام ͷی ما

ͬ دهیم. م تغییر «منظومه» به

قطب سه منظومه: ساختار ث. ۲

ͬ کند: م ایفا متمایزی نقش ͷهری که دارد قطب سه منظوم اخلاق

قطب سه

تخلّف ناپذیر. مرزهای و قواعد تعیین کنندۀ :(Duty Pole) وظیفه قطب .۱
کرد؟» باید چه کرد؟ نباید «چه پرسش:

بنیادین. حقوق ،(W. D. Ross) راس کانت، سنّت:
عملͺردی. بازخورد و پیامدها ارزیابی کنندۀ :(Consequence Pole) نتیجه قطب .۲

یافت؟» کاهش رنج آیا چیست؟ عملͬ «نتیجۀ پرسش:
هزینه⁃فایده. تحلیل سن، میل، سنّت:

نهادی. فرهنگ و فاعل شخصیت شͺل دهندۀ :(Virtue Pole) فضیلت قطب .۳
ͬ سازد؟» م شخصیتͬ چه ͬ آید؟ برم شخصیتͬ چه از کنش «این پرسش:

مراقبت. اخلاق ،(MacIntyre) مͺینتایر ارسطو، سنّت:
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منظومه نمودار ث. ۳.

منظومه نمودار ث. ۳

constraint

on outcomes

feedback

shapes character

character

sustains rules

Duty

Consequence Virtue

Right
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فشرده طرح منظوم: اخلاق ث. پیوست

قطب سه تعامل منطق ث. ۴

ͬ گذارد م قید وظیفه ث. ۴. ۱

عبور ˁحق نتیجەگرایی که ͬ کند م تعیین مرزهایی ͬ کند: م عمل جاده حفاظ مانند وظیفه قطب
ندارد. را آن ها از

نمونه

وظیفەای قید مطلوب)، (نتیجۀ بدهد نجات بخشͬ اطلاعات متهم ͷی شͺنجۀ اگر حتͬ
است. حقوق مهندسͬ بر کانتͬ» «قید همان این ͬ کند. م ممنوع را آن شͺنجه» «منع

ͬ دهد م بازخورد نتیجه ث. ۴. ۲

اهدافشان به عمل در وظیفەای قواعد آیا ͬ دهد م نشان ͬ کند: م عمل دما حسͽر مانند نتیجه قطب
نه. یا ͬ رسند م

نمونه

شود، منجر عمومͬ فلاکت و ثروت فاحش انباشت به مالͺیت» مطلق «آزادی قاعدۀ اگر
تصاعدی). مالیات (مثلا́ دارد تعدیل به نیاز قاعده که ͬ دهد م نشان نتیجەای بازخورد

ͬ کند م بازتولید فضیلت ث. ۴. ۳

ترس از نه قواعد که است آن تضمین کنندۀ ͬ کند: م عمل سازمانͬ فرهنگ مانند فضیلت قطب
شوند. رعایت ارزش ها ͬ شدن درون از بلͺه

نمونه

که ͬ ای قاض است. شͺننده ͬ دهد، م حͺم عادلانه تنبیه ترس از فقط که ͬ ای قاض
در تنقیح شده» «فاعل است. پایدار کرده، درونͬ فضیلت بەعنوان را عدالت خواهͬ
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قطب سه تعامل منطق ث. ۴.

است. قطب این نمایندۀ ما چارچوب

منظومه بر حاکم اصول ث. ۵

اصل پنج

نتیجۀ ≠ وظیفه نیست. دیͽر قطب به تقلیل قابل قطبی هیچ تقلیل: عدم اصل .۱
فضیلت. ≠ خوب

بیشتری وزن است ممͺن قطب ͷی مشخص، موقعیت هر در موقعیتͬ: تقدّم اصل .۲
فضیلت. تربیت: در وظیفه. تأسیس: در نتیجه. بحران: در بͽیرد.

نقض وظیفه: بزند. «وتو» خود بحرانͬ آستانۀ در ͬ تواند م قطب هر وتو: ˁحق اصل .۳
وتو. � نظام مند فساد فضیلت: وتو. � انسانͬ فاجعۀ نتیجه: وتو. � کرامت

بدترشدن بدون قطبی هیچ که است آن مطلوب اخلاقͬ تصمیم پارتو: بهینۀ اصل .۴
پارتو). (مرز نشود بهتر دیͽر قطب

بازخورد و گفت وگو تجربه، نیست؛ ثابت اقطاب به وزن دهͬ مداوم: تنقیح اصل .۵
.(ͬͺهرمنوتی (دور ͬ کنند م تعدیل را آن
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فشرده طرح منظوم: اخلاق ث. پیوست

ˁرد معیار آزمون پرسش قطب

حقوق ارزیابی در کاربرد ث. ۶
است: اخص سطح در حقوق ارزیابی قطب نمای منظوم اخلاق

حق ارزیابی آزمون سه ث. ۱: جدول

ˁرد معیار آزمون پرسش قطب

نامشروع حق � بله نقض انسانͬ کرامت آیا
ابزار صرفاً فاعل آیا شده؟

شده؟

وظیفه

ناکارآمد حق � بله قابل اجتناب رنج آیا
آیا یافته؟ افزایش

شده؟ محدود قابلیت ها

نتیجه

ناپایدار حق � بله تقویت نهادی فساد آیا
فرهنگ آیا شده؟
تضعیف مسئولیت پذیری

شده؟

فضیلت

سازگارند؟ همیشه آزمون سه آیا

نجات برای شͺنجه (نمونه: تعارض اند در نتیجه قطب و وظیفه قطب گاهͬ خیر.
تعارض ͬ شوند. م عمل وارد موقعیتͬ تقدّم اصل و وتو ˁحق اصل که اینجاست جان).
«حͺمت فضیلت نیازمند خود آن مدیریت و ـ است مدیریت شدنͬ اما نیست حل شدنͬ

است. (phronesis) عملͬ»
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قطب سه تعامل منطق ث. ۴.

باید⁃هست پل و منظوم اخلاق ث. ۷
با مستقیم ارتباط منظوم اخلاق شد. ارائه «باید» و «هست» میان پل چهار کتاب، ۷ فصل در

دارد: پل چهار هر
فعˁال را پل این نتیجه قطب دهͬ): انجام باید را Y ͬ خواهͬ، م را X (اگر مشروط امر .۱

ͬ کند. م
جهش این به قادر تنقیح شده فاعل فضیلت: قطب فاعل): خʛّʢقانۀ (جهش عاملیت و اراده .۲

است.
از تخلّف ناپذیر مرزهای وظیفه: قطب ͬ دهد): م نشان را «باید» مرز درد (تجربۀ رنج .۳

ͬ آیند. م بیرون رنج شناخت
منظومه: ˁکل ͬ کند): م اجبار را اخلاقͬ مشارکت جامعه (پیچیدگͬ ˁصرˀخودم اجتماعͬ اجبار .۴

لازم اند. پیچیدگͬ مدیریت برای قطب سه هر

حق چهارگانۀ سطوح و منظوم اخلاق ث. ۸

حق سطح هر در منظوم اخلاق نقش ث. ۲: جدول

منظومه نقش غالب قطب حق سطح

تخلّف ناپذیر قرمز خطوط تعیین وظیفه حداقلͬ
توصیفͬ عام سطح در منظومه

نیست فعˁال
(غایب) عام

نهادهای کارآمدی ارزیابی
ͷدموکراتی

وظیفه + نتیجه خاص

+ نتیجه + قاعده کامل: سنجش
فاعل شخصیت

هم وزن سه هر اخص
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فشرده طرح منظوم: اخلاق ث. پیوست

جمع بندی ث. ۹

بند ͷی در منظوم اخلاق هستۀ

چارچوبی است: (meta-theory) متانظریه ͷی بلͺه چهارم نظریۀ ͷی نه منظوم اخلاق
کند. جبران را دیͽری ضعف ͷهری که بەگونەای اخلاقͬ بزرگ سنّت سه ترکیب برای
آن مطلوب حق ͬ کند. م بازتولید فضیلت ͬ دهد، م بازخورد نتیجه ͬ گذارد، م مرز وظیفه
دور طریق از خود نیست: ثابت منظومه این بͽذرد. آزمون سه هر از که است حقͬ

ͬ شود. م تنقیح ͬͺهرمنوتی
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ج پیوست

حق مفهوم تاریخ زمانͬ خطّ

فصل خلاصۀ

امروز تا باستان از را حق مفهوم تاریخ کلیدی تحو̰لات و متون رویدادها، پیوست این
از بشری فهم که است لحظاتͬ بر تمرکز است. آورده گرد تفصیلͬ زمانͬ خطّ ͷی در
حقوقͬ فاجعەای یا زاده، مفهومͬ شͺسته، مرزی که جایی داشته: کیفͬ جهش «حق»

است. کرده بازتعریف را

نشانەها راهنمای ج. ۱
فکری اثر ̸ متن ◾ ●

حقوقͬ سند ̸ نهاد ◾ ●
بحران ̸ تاریخͬ رویداد ◾ ●

اجتماعͬ⁃ساختاری تحو̰ل ◾ ●

م.) ۵۰۰ (تا باستان دوران ج. ۲
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حق مفهوم تاریخ زمانͬ خطّ ج. پیوست

اهمیت و رویداد نوع زمان

قوانین. مدو̰ن مجموعۀ نخستین حمورابی. قانون نامۀ
مجازات و تکلیف نیست؛ مستقلͬ مفهوم هنوز حق
قاعدەمند تنظیم حق: عام» «سطح نمونۀ است. محور

روابط.

◾ ۱۷۵۴ ح.
ق.م.

اجباری. بردگͬ منع ادیان، آزادی کوروش. منشور
بیشتر هرچند ـ حق «تخلّف ناپذیری» اسناد نخستین از

مدرن. حقوقͬ سند تا سیاسͬ اعلان

◾ ۵۳۹ ح.
ق.م.

مشارکت ˁحق آزاد) (مردان شهروندان آتنͬ. دموکراسͬ
اما عضویت» بر مبتنͬ «حق تجربۀ نخستین مستقیم.

طبقه. و جنسیت به محدود

◾ ۵۰۰ ح.
ق.م.

مفهوم .Politics ،Nicomachean Ethics ارسطو:
(eudaimonia) شͺوفایی اصلاحͬ. و توزیعͬ عدالت

فضیلت گرایی. پایەگذار غایت. بەعنوان

◾ ۳۵۰ ح.
ق.م.

عقل بر مبتنͬ طبیعͬ قانون .De Legibus سیسرو:
حقوق پیش درآمد روم. و یونان میان پل جهان شمول.

طبیعͬ.

◾ ق.م. ۵۰ ح.

حقوق تدوین (ژوستینین). Corpus Juris Civilis
نظام های بنیاد (قانون). lex و (حق) ius تمایز رومͬ.

قارˁەای. اروپای حقوقͬ

◾ م. ۵۳۰ ح.

بعد صفحۀ در ادامه

۱۶۴



(۱۸۰۰–۱۵۰۰) روشنگری و نوزایی عصر ج. ۴.

اهمیت و رویداد نوع زمان

(۱۵۰۰–۵۰۰) اسلامͬ تمدّن و میانه قرون ج. ۳

اهمیت و رویداد نوع زمان

آبروی و مال جان، حرمت اعلام حجˁةالوداع. خطبۀ
وحͬ. بر مبتنͬ حداقلͬ» «حقوق نمونۀ مسلمانان.

◾ م. ۶۳۲ ح.

تکالیف و حͺومت نظریۀ .������� ��������� ماوردی:
سیاسͬ. فقه چارچوب در تکلیف و حق رابطۀ حاکم.

◾ ۱۰۵۸ ح.

مال، نسل، عقل، جان، حفظ شریعه. مقاصد غزالͬ:
(design constraint) بنیادین» طراحͬ «قید نمونۀ دین.

اسلامͬ. سنّت در

◾ ۱۱۰۰ ح.

برابر در پادشاه قدرت محدودسازی .Magna Carta
بلͺه «اعطایی» فقط نه حق عطف: نقطۀ اشراف.

است. «مطالبەشدنͬ»

◾ ۱۲۱۵

ارسطو ترکیب .Summa Theologiae آکویناس:
بەعنوان (lex naturalis) طبیعͬ قانون مسیحیت. و

الهͬ. قانون در عقل مشارکت

◾ ۱۲۷۰ ح.

و عصبیت چرخەهای تحلیل .�������� ابن خلدون:
اجتماعͬ. نظم و حق پویای فهم قدرت.

◾ ۱۳۸۰ ح.

(۱۸۰۰–۱۵۰۰) روشنگری و نوزایی عصر ج. ۴

۱۶۵



حق مفهوم تاریخ زمانͬ خطّ ج. پیوست

اهمیت و رویداد نوع زمان

طبیعͬ حقوق .De Jure Belli ac Pacis گروتیوس:
مدرن. بین الملل حقوق بنیاد وحͬ. از مستقل

◾ ۱۶۲۵

= حق ترس. از اجتماعͬ قرارداد .Leviathan هابز:
ͬ شود. م واگذار امنیت برای که طبیعͬ وضع در آزادی

◾ ۱۶۵۱

بر نهادی محدودیت های (انگلستان). Bill of Rights
پارلمانͬ. حقوق سلطنت.

◾ ۱۶۸۹

طبیعͬ ˁحق .Two Treatises of Government لاک:
مردم. امانت دار حͺومت مالͺیت. و آزادی حیات،

بعدی. انقلاب های بر عظیم تأثیر

◾ ۱۶۹۰

volonté) عمومͬ ارادۀ .Du Contrat social روسو:
جمعͬ. خودقانون گذاری خروجͬ = حق .(générale

◾ ۱۷۶۲

بدیهͬ را حقایق این «ما آمریͺا. استقلال اعلامیۀ
حقوق شدەاند.» آفریده برابر انسان ها همۀ ͬ دانیم: م

ͬ شود. م تبدیل سیاسͬ سند به طبیعͬ

◾ ۱۷۷۶

Grundlegung zur Metaphysik der کانت:
بنیاد ͬ ذاته. ف غایت انسان مطلق. امر .Sitten

وظیفەگرایی.

◾ ۱۷۸۵

شهروند. و بشر حقوق اعلامیۀ + فرانسه انقلاب
قانون وارد طبیعͬ حقوق برادری. برابری، آزادی،

حق. تاریخ عطف نقطۀ ͬ شوند. م اساسͬ

◾ ۱۷۸۹

(۱۹۰۰–۱۸۰۰) نوزدهم قرن ج. ۵

۱۶۶



(۱۹۰۰–۱۸۰۰) نوزدهم قرن ج. ۵.

اهمیت و رویداد نوع زمان

یاوەای طبیعͬ، «حقوق طبیعͬ. حقوق نقد بنتام:
آغاز .(nonsense upon stilts) بلند» پایەهای بر

حقوقͬ. پوزیتیویسم و فایدەگرایی

◾ –۱۷۸۹
۱۷۹۱

ͷتیͺدیال .Phänomenologie des Geistes هͽل:
بنیاد (Anerkennung) متقابل شناسایی ارباب⁃بنده.

هونت. و مارکس بر تأثیر حق.

◾ ۱۸۰۷

حقوق کمونیست. حزب مانیفست انگلس: و مارکس
صوری. حقوق رادیͺال نقد طبقاتͬ. ابزار = بورژوایی

◾ ۱۸۴۸

.(harm principle) آسیب اصل .On Liberty میل:
دیͽری. به آسیب مرز تا فردی آزادی

◾ ۱۸۵۹

عطف: نقطۀ لینکلن). رهایی، (اعلامیۀ بردگͬ لغو
نادیده قرن ها که کرد تثبیت را بنیادین حقّͬ مبارزه و رنج

بود. شده گرفته

◾ ۱۸۶۳

اخلاق نقد .Die fröhliche Wissenschaft نیچه:
در تنقیح شده» «فاعل پیش زمینۀ ابرانسان. بندگͬ.

اساسͬ). تعدیل های (با ما چارچوب

◾ ۱۸۸۲

بعد صفحۀ در ادامه

۱۶۷



حق مفهوم تاریخ زمانͬ خطّ ج. پیوست

اهمیت و رویداد نوع زمان

(۲۰۰۰–۱۹۰۰) بیستم قرن ج. ۶

اهمیت و رویداد نوع زمان

.Fundamental Legal Conceptions هوفلد:

مصونیت. قدرت، امتیاز، ادˁعا، تحلیلͬ: چهارگانۀ
حق. ساختاری تحلیل ابزار دقیق ترین هنوز

◾ ۱۹۱۳

باز. دریای در کشتͬ بازسازی کشتͬ. استعارۀ نویرات:
کتاب. این معرفت شناسͬ محوری استعارۀ

◾ ۱۹۳۲

عظیم رنج هولوکاست. ̸ دوم جهانͬ جنگ پایان
منشعب «حق نمونۀ جهانͬ. اعلامیۀ زمینەساز بشری.

رنج». از

◾ ۱۹۴۵

اجماع نخستین ماده. سͬ بشر. حقوق جهانͬ اعلامیۀ
+ طبیعͬ حقوق ترکیب بنیادین. حقوق دربارۀ جهانͬ

قراردادگرایی.

◾ ۱۹۴۸

:۱ مادˁۀ .(Grundgesetz) آلمان اساسͬ قانون
«قید الͽوی است.» خدشەناپذیر انسان «کرامت

حقوق. مهندسͬ بر طراحͬ»

◾ ۱۹۴۹

میان انسانͬ. فضای .The Human Condition آرنت:
عضویت. بەمثابۀ حق فلسفͬ بنیاد حق.» داشتن̞ ˁحق»

◾ ۱۹۵۸

قانونͬ. نژادی تبعیض پایان آمریͺا. مدنͬ حقوق قانون
مدنͬ. حقوق جنبش رنج و مبارزه ثمرۀ

◾ ۱۹۶۴

اصل بی خبری، پردۀ .A Theory of Justice رالز:
هنجاری. سیاسͬ فلسفۀ احیای تفاوت.

◾ ۱۹۷۱

حقوق .Anarchy, State, and Utopia :ͷنوزی
رالز. مقابل قطب حداقلͬ. دولت مطلق. مالͺیت

◾ ۱۹۷۴

بعد صفحۀ در ادامه

۱۶۸



(۱۹۰۰–۱۸۰۰) نوزدهم قرن ج. ۵.

اهمیت و رویداد نوع زمان

Theorie des kommunikativen هابرماس:
طریق از مشروعیت ارتباطͬ. عقلانیت .Handelns
زنده» «ماشین به مدل نزدیͷ ترین گفت وگو. و رویه

ما.

◾ ۱۹۸۱

احیای دوم). (ویرایش After Virtue مͺینتایر:
اخلاق فضیلت قطب روشنگری. نقد فضیلت گرایی.

منظوم.

◾ ۱۹۸۶

.Institutions, Institutional Change نورث:
حقوق. نهادی تحلیل بازی. قواعد = نهادها

◾ ۱۹۹۰

انسان. بنیادین قابلیت ده قابلیت ها. فهرست نوسباوم:
حقوق. ارزیابی بنیاد بەعنوان قابلیت رویͺرد

◾ ۱۹۹۳

گسترش = توسعه .Development as Freedom سن:
حق⁃توسعه⁃قابلیت. پیوند واقعͬ. آزادی های

◾ ۱۹۹۹

۱۶۹



حق مفهوم تاریخ زمانͬ خطّ ج. پیوست

اهمیت و رویداد نوع زمان

(۲۰۰۰–اکنون) بیست ویͺم قرن ج. ۷

اهمیت و رویداد نوع زمان

بهانۀ به حقوق تعلیق ترور». با «جنگ و سپتامبر ۱۱
حق. نقض برای بهانه» مثابۀ به «مصلحت نمونۀ امنیت.

◾ ۲۰۰۱

کوه. ͷی از بالارفتن .On What Matters پارفیت:
منظوم. اخلاق پیش زمینۀ

◾ ۲۰۱۱

نهادهای .Why Nations Fail رابینسون: و آسموگلو
زنده» «ماشین تجربی تأیید استخراجͬ. برابر در فراگیر

مرده». «ماشین برابر در

◾ ۲۰۱۲

اتحادیۀ داده، از حفاظت عمومͬ (مقررات GDPR
به حق مفهوم گسترش دیجیتال. حریم ˁحق اروپا).

مجازی. فضای

◾ ۲۰۱۸

حق حامل AI آیا مصنوعͬ. هوش و حقوق بحث
مهندسͬ جدید مرز الͽوریتم. عصر در حق است؟

حقوق.

◾ –۲۰۲۰

تلاش مهندسͬ. بازی، فرایند، ـ حق کتاب: این
چارچوب ͷی در تاریخͬ بصیرت های ترکیب برای

فرایندی⁃ساختͬ⁃انتقادی.

◾ ۲۰۲۵

۱۷۰



چ پیوست

کتاب نامه

فصل خلاصۀ

کرده سازمان دهͬ موضوعͬ بەصورت را کتاب فرعͬ و اصلͬ منابع کتاب نامه این
است. شده مشخص کتاب مفاهیم و فصل ها به ارتباطش با بخش هر است.
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کتاب نامه چ. پیوست
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کانتͬ اخلاق و وظیفەگرایی چ. ۴.

کانتͬ اخلاق و وظیفەگرایی چ. ۴
ه پیوست ۱۱؛ ،۷ فصل های ارتباط:

Kant, Immanuel. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten [Groundwork of the [۲۰]
Metaphysics of Morals]. Trans. M. Gregor. Cambridge: Cambridge UP, 1998
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کتاب نامه چ. پیوست
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Sen, Amartya. Development as Freedom. New York: Knopf, 1999. [۳۴]
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کتاب نامه چ. پیوست
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بین الملل حقوق و بشر حقوق چ. ۱۳
۱۴ ،۱۳ ،۳ فصل های ارتباط:

United Nations. Universal Declaration of Human Rights. UN General Assem- [۵۷]
bly Resolution 217A, 10 December 1948.

Donnelly, Jack. Universal Human Rights in Theory and Practice. 3rd ed. Ithaca: [۵۸]
Cornell UP, 2013.

Moyn, Samuel. The Last Utopia: Human Rights in History. Cambridge, MA: [۵۹]
Harvard UP, 2010.

Griffin, James. On Human Rights. Oxford: Oxford UP, 2008. [۶۰]
Beitz, Charles. The Idea of Human Rights. Oxford: Oxford UP, 2009. [۶۱]

مراقبت اخلاق و رنج آسیب پذیری، چ. ۱۴
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