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سالم مهدی نويسنده:



اخلاقی و حقوقی يادداشت
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نويسنده.



مطالب فهرست

۱۷ مسئله طرح مقدمه:

۲۱ پژوهشی ادبيات مرور ۱

۲۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی خود صدای اوليه: منابع ۱،۱

۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انگليسی زبان پژوهش های ۲،۱

۲۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Ervand Abrahamian) آبراهاميان اروند ۱،۲،۱

۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Shaul Bakhash) باخاش شائول ۲،۲،۱

۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . (Said Amir Arjomand) ارجمند امير سعيد ۳،۲،۱

۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Mohsen Milani) ميلانی محسن ۴،۲،۱

۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Nikki Keddie) كدی نيكی ۵،۲،۱

۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Baqer Moin) معين باقر ۶،۲،۱

۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Vanessa Martin) مارتين ونسا ۷،۲،۱

۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فارسی زبان پژوهش های ۳،۱

۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كديور محسن ۱،۳،۱

۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بشيريه حسين ۲،۳،۱

۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سروش عبدالكريم ۳،۳،۱

۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حجاريان سعيد ۴،۳،۱

۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . گنجی اكبر ۵،۳،۱

۲۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ميلانی عباس ۶،۳،۱

۲۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دانشگاهی رساله های و پايان نامه ها ۴،۱

۳



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۲۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (ايران) فارسی زبان پايان نامه های ۱،۴،۱

۲۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ايران) از (خارج انگليسی زبان پايان نامه های ۲،۴،۱

۲۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شاخص علمی مقالات ۵،۱

۲۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انگليسی زبان مقالات ۱،۵،۱

۲۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فارسی زبان مقالات ۲،۵،۱

۳۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شفاهی شهادت های و خاطره نگاری ها ۶،۱

۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تزها و منابع ذهنی: نقشۀ ۷،۱

۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ادبيات كلی ارزيابی ۸،۱

۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قوت نقاط ۱،۸،۱

۳۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خلأها و ضعف نقاط ۲،۸،۱

۳۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . حاضر كتاب جايگاه ۳،۸،۱

۳۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اصلی مدافعان و تزها خلاصۀ جدول ۹،۱

۳۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آتی فصول در ارجاع برای كليدی مراحل زمانی: خط ۱۰،۱

۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول فصل جمع بندی ۱۱،۱

۳۵ مستندات و ديدگاه ها، تزها، اول

۳۷ ناگزير تغيير و اوليه صداقت اول: تز ۲

۳۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول تز نظری بنيان های ۱،۲

۳۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . شيعه سنتی فقه در ارشادی» «مرجعيت مفهوم ۱،۱،۲

۳۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . «حاكم» برابر در «ناظر» مفهوم ۲،۱،۲

۳۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انقلاب ها» «منطق نظريۀ ۳،۱،۲

۳۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول تز شواهد و مستندات ۲،۲

۳۹ . . . . . . . . . . . . . . . پاريس مصاحبه های گفتمان تحليل زبانی: شواهد ۱،۲،۲

۴۰ . . . . . . . . . . . . . . بازگشت از پس خمينی اوليۀ اقدامات رفتاری: شواهد ۲،۲،۲

۴۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . كرد ايجاد «اجبار» كه حوادثی بحرانی: شواهد ۳،۲،۲

۴



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول تز اصلی مدافعان ۳،۲

۴۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . معين باقر ۱،۳،۲

۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اوليه) (خوانش سروش عبدالكريم ۲،۳،۲

۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اسلامی جمهوری رسمی روايت ۳،۳،۲

۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول تز نقد ۴،۲

۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۴،۲

۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (تكامل) سوم تز منظر از نقد ۲،۴،۲

۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نخبگان) (فشار چهارم تز منظر از نقد ۳،۴،۲

۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم فصل جمع بندی ۵،۲

۴۵ بلندمدت استراتژی و گاهانه آ خدعۀ دوم: تز ۳

۴۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم تز نظری بنيان های ۱،۳

۴۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . شيعی سياسی اخلاق و فقه در «خدعه» مفهوم ۱،۱،۳

۴۶ . . . . . . . . . . . . . . . آبراهاميان تز - مذهبی پوشش با سياسی پوپوليسم ۲،۱،۳

۴۶ . . . . . . . . . . . . . . . . ماكياوليستی قرائت - استراتژيک» «رهبر مفهوم ۳،۱،۳

۴۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم تز شواهد و مستندات ۲،۳

۴۷ . . . . . . . . . . . ۱۳۴۸ - فقيه) (ولايت اسلامی» «حكومت كتاب :۱ شاهد ۱،۲،۳

۴۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی زبان از «خدعه» عبارت :۲ شاهد ۲،۲،۳

۴۸ . . . . . . . . . . . . . . ائتلاف شركای سيستماتيک حذف الگوی :۳ شاهد ۳،۲،۳

۴۸ . . . . . . . . فقيه ولايت به حبيبی پيش نويس از - اساسی قانون تغيير :۴ شاهد ۴،۲،۳

۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . انقلاب از پيش مخفی تشكيلات :۵ شاهد ۵،۲،۳

۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم تز اصلی مدافعان ۳،۳

۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تحليل بسط - آبراهاميان اروند ۱،۳،۳

۵۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انتقادی صراحت - گنجی اكبر ۲،۳،۳

۵۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . حقوقی-تاريخی زاويۀ از نقد - كاتوزيان هما ۳،۳،۳

۵۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قربانی شهادت - بنی صدر ابوالحسن ۴،۳،۳

۵



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم تز نقد ۴،۳

۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اجبار) + (صداقت اول تز منظر از نقد ۱،۴،۳

۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (تكامل) سوم تز منظر از نقد ۲،۴،۳

۵۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نخبگان) (فشار چهارم تز منظر از نقد ۳،۴،۳

۵۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بين المللی بُعد مكمل: شواهد ۵،۳

۵۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سوم فصل جمع بندی ۶،۳

۵۵ فقيه ولايت انديشۀ تدريجی تكامل سوم: تز ۴

۵۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مرحله پنج خمينی: فكری تحول سير ۱،۴

۵۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۹۴۴/۱۳۲۲) كشف الاسرار اول: مرحلۀ ۱،۱،۴

۵۶ . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۴۳–۱۳۴۱) تبعيد و خرداد ۱۵ قيام دوم: مرحلۀ ۲،۱،۴

۵۶ . . . . . . . . . . (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت و نجف درس های سوم: مرحلۀ ۳،۱،۴

۵۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . ابهام مرحلۀ - (۱۳۵۷) پاريس چهارم: مرحلۀ ۴،۱،۴

۵۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۶۶) فقيه مطلقۀ ولايت پنجم: مرحلۀ ۵،۱،۴

۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سوم تز اصلی مدافعان ۲،۴

۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ارجمند امير سعيد ۱،۲،۴

۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مارتين ونسا ۲،۲،۴

۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كديور محسن ۳،۲،۴

۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سوم تز نقد ۳،۴

۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۳،۴

۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (صداقت) اول تز منظر از نقد ۲،۳،۴

۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . درونی نقد ۳،۳،۴

۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مواضع و تكامل مراحل تطبيقی: جدول ۴،۴

۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهارم فصل جمع بندی ۵،۴

۶۳ گروهی ديناميک های و نخبگان فشار چهارم: تز ۵

۶۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهارم تز نظری بنيان های ۱،۵

۶



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۶۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نخبگان رقابت نظريۀ ۱،۱،۵

۶۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Inner Circle) درونی» «حلقۀ مفهوم ۲،۱،۵

۶۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نخبگان فشار مكانيسم های ۲،۵

۶۵ . . . . . . . . . . . . . . اساسی قانون خبرگان مجلس مهندسی :۱ مكانيسم ۱،۲،۵

۶۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . آن از بهره برداری و بحران ايجاد :۲ مكانيسم ۲،۲،۵

۶۶ . . . . . . . . . . . . راديكاليسم» «مسابقۀ و درون جناحی رقابت :۳ مكانيسم ۳،۲،۵

۶۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . موازی نهادسازی :۴ مكانيسم ۴،۲،۵

۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهارم تز اصلی مدافعان ۳،۵

۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ساختاری-عامليتی تحليل - ميلانی محسن ۱،۳،۵

۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تمركز ساختاری منطق - بشيريه حسين ۲،۳،۵

۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . گام به گام روايت - باخاش شائول ۳،۳،۵

۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بهشتی نقش موردی: مطالعۀ ۴،۵

۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهارم تز نقد ۵،۵

۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۵،۵

۷۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (صداقت) اول تز منظر از نقد ۲،۵،۵

۷۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (تكامل) سوم تز منظر از نقد ۳،۵،۵

۷۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . درونی نقد ۴،۵،۵

۷۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تزها نسبی وزن تركيبی: نمودار ۶،۵

۷۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول بخش و پنجم فصل جمع بندی ۷،۵

۷۳ تطبيقی تحليل و حوادث سير دوم

۷۵ پاريس در وعده ها انقلاب: پيش درآمد ۶

۷۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پاريس؟ چرا تاريخی: بافت ۱،۶

۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انقلاب يک صحنۀ نوفل لوشاتو: جغرافيای ۲،۶

۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی «ترجمۀ» مشاوران: نقش ۳،۶

۷



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۷۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اصلی محور شش مصاحبه ها: محتوايی تحليل ۴،۶

۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . آينده حكومت در خمينی شخصی نقش :۱ محور ۱،۴،۶

۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مطبوعات و احزاب آزادی :۲ محور ۲،۴،۶

۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . روحانيون حكومت :۳ محور ۳،۴،۶

۸۰ . . . . . . . . . . . . . . . . دموكراسی؟) (جمهوری؟ حكومت نوع :۴ محور ۴،۴،۶

۸۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . غيرمسلمانان و اقليت ها :۵ محور ۵،۴،۶

۸۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . غرب و آمريكا با رابطه :۶ محور ۶،۴،۶

۸۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پاريس دورۀ تفصيلی زمانی خط ۵،۶

۸۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نگفت خمينی آنچه تحليل: ۶،۶

۸۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ششم فصل جمع بندی ۷،۶

۸۵ بختيار دولت فروپاشی و خمينی بازگشت ۷

۸۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شاه تلاش آخرين - بختيار دولت بافت: ۱،۷

۸۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازگشت :۱۳۵۷ بهمن ۱۲ ۲،۷

۸۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . صحنه ۱،۲،۷

۸۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نشانه ها اولين بهشت زهرا: سخنرانی ۲،۲،۷

۸۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بهمن ۲۲ تا ۱۲ سرنوشت ساز: روز ده ۳،۷

۸۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . وعده ها آزمون بهمن): ۱۵) بازرگان انتصاب ۱،۳،۷

۸۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انقلاب شورای / موقت دولت دوگانۀ ۲،۳،۷

۸۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ترور و گريز بختيار: سرنوشت ۴،۷

۹۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . هفتم فصل جمع بندی ۵،۷

۹۱ حبيبی-كاتوزيان پيش نويس برابر در اساسی قانون خبرگان مجلس ۸

۹۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فقيه» ولايت بدون اساسی «قانون اوليه: پيش نويس ۱،۸

۹۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تدوين كننده تيم ۱،۱،۸

۹۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پيش نويس ويژگی های ۲،۱،۸

۹۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مشروط تأييد خمينی: اوليۀ واكنش ۳،۱،۸

۸



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۹۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خبرگان مجلس به مستقيم رفراندوم از چرخش: ۲،۸

۹۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اسلامی جمهوری حزب فشار ۱،۲،۸

۹۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چرخش در خمينی نقش ۲،۲،۸

۹۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مذاكرات و بازيگران اساسی: قانون خبرگان مجلس ۳،۸

۹۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مجلس تركيب ۱،۳،۸

۹۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خبرگان مجلس در كليدی بازيگران ۲،۳،۸

۹۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فقيه ولايت سر بر نبرد مذاكرات: ۳،۳،۸

۹۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ۱۳۵۸ آذر نهايی: تصويب ۴،۳،۸

۹۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مصوبه برابر در پيش نويس تفصيلی: مقايسۀ ۴،۸

۹۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . «هدايت كننده»؟ يا «ناظر» فرايند: در خمينی نقش ۵،۸

۹۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی مستقيم مداخلات ۱،۵،۸

۹۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . غيرمستقيم «هدايت» شواهد ۲،۵،۸

۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مخالف صداهای واكنش ها: ۶،۸

۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شريعتمداری آيت الله ۱،۶،۸

۹۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آزادی نهضت و بازرگان ۲،۶،۸

۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سكولار فعالان و روشنفكران ۳،۶،۸

۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تصويب تا پيش نويس از تطبيقی: گاه شمار ۷،۸

۱۰۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . هشتم فصل جمع بندی ۸،۸

۱۰۳ امنيتی بحران و فرقان گروه ترورهای ۹

۱۰۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ايدئولوژی و ماهيت فرقان: گروه ۱،۹

۱۰۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . رهبری و تأسيس ۱،۱،۹

۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . گاه شمار ترورها: ۲،۹

۱۰۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پيامدها و شوک مطهری: ترور ۱،۲،۹

۱۰۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ترورها سياسی پيامدهای ۳،۹

۱۰۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انقلابی نهادهای تقويت ۱،۳،۹

۹



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۰۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . گسترده» «توطئۀ روايت ۲،۳،۹

۱۰۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرقان ترورهای از رقيب تفسيرهای ۴،۹

۱۰۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . زنجيره ای واكنش های و مطهری ترور موردی: مطالعۀ ۵،۹

۱۰۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مطهری و خمينی شخصی: بُعد ۱،۵،۹

۱۰۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سركوب-مقاومت چرخۀ ساختاری: بُعد ۲،۵،۹

۱۰۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تطبيقی مقايسۀ گروه ها: ساير و فرقان ۶،۹

۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرقان دربارۀ حل نشده پرسش های ۷،۹

۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بود؟ نفوذی فرقان آيا ۱،۷،۹

۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . داد؟ قرار هدف را «روحانيون» فرقان چرا ۲،۷،۹

۱۰۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . دادگاه بدون اعدام های بشر»: «حقوق مسئلۀ و ترورها ۸،۹

۱۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرقان اعضای اعدام و دستگيری ۱،۸،۹

۱۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پاريس وعده های با مقايسه ۲،۸،۹

۱۱۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قدرت تمركز نظامی بُعد كردستان: بحران ۹،۹

۱۱۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . زمينه ها ۱،۹،۹

۱۱۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . جهاد فتوای خمينی: واكنش ۲،۹،۹

۱۱۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ۱۳۵۸ مرداد مطبوعات: توقيف ۱۰،۹

۱۱۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی پاسخ و ۱۳۵۸ بحران های تطبيقی: جدول ۱۱،۹

۱۱۳ . . . . . . . . . . . كردند؟ «اجتناب ناپذير» را قدرت تمركز ۱۳۵۸ بحران های آيا ارزيابی: ۱۲،۹

۱۱۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . نهم فصل جمع بندی ۱۳،۹

۱۱۵ داخلی بازتاب های و آمريكا سفارت گروگان گيری ۱۰

۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آمريكا؟ سفارت چرا بافت: ۱،۱۰

۱۱۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تاريخی پيشينۀ ۱،۱،۱۰

۱۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . جاسوسی» «لانۀ آمريكا: سفارت ۲،۱،۱۰

۱۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سفارت اشغال :۱۳۵۸ آبان ۱۳ ۲،۱۰

۱۱۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . امام» خط «دانشجويان بازيگران: ۱،۲،۱۰

۱۰



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۱۱۷ . . . . . . . . . . . . . . . . دوم» «انقلاب به تبديل و تأييد خمينی: واكنش ۲،۲،۱۰

۱۱۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سياسی زلزلۀ داخلی: پيامدهای ۳،۱۰

۱۱۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بازرگان استعفای :۱ پيامد ۱،۳،۱۰

۱۱۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اساسی قانون رفراندوم تسريع :۲ پيامد ۲،۳،۱۰

۱۱۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . «ضدآمريكايی» گفتمان تقويت :۳ پيامد ۳،۳،۱۰

۱۱۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (طبس) نجات نافرجام عمليات :۴ پيامد ۴،۳،۱۰

۱۱۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز چهار منظر از گروگان گيری رقيب: تفسيرهای ۴،۱۰

۱۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . گروگان گيری بحران گاه شمار ۵،۱۰

۱۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بين المللی بُعد واقعيت: با وعده ها مقايسۀ ۶،۱۰

۱۲۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دهم فصل جمع بندی ۷،۱۰

۱۲۳ قدرت تمركز و خارجی تهديد عراق: و ايران جنگ ۱۱

۱۲۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كرد؟ حمله صدام چرا بافت: ۱،۱۱

۱۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مكانيسم ها قدرت: تمركز و جنگ ۲،۱۱

۱۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرمانده كل به عنوان خمينی :۱ مكانيسم ۱،۲،۱۱

۱۲۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ارتش برابر در سپاه تقويت :۲ مكانيسم ۲،۲،۱۱

۱۲۵ . . . . . . . . . . . . . . مخالفان سركوب ابزار به عنوان «جنگ» :۳ مكانيسم ۳،۲،۱۱

۱۲۵ . . . . . . . . . . . . . . خرمشهر آزادسازی از پس جنگ ادامۀ :۴ مكانيسم ۴،۲،۱۱

۱۲۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تطبيقی ارزيابی پاريس: وعده های و جنگ ۳،۱۱

۱۲۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . يازدهم فصل جمع بندی ۴،۱۱

۱۲۷ داخلی تصفيه های و بنی صدر، خلق، مجاهدين ۱۲

۱۲۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . فرار تا رياست جمهوری از بنی صدر: ۱،۱۲

۱۲۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۵۸ (بهمن بنی صدر انتخاب ۱،۱،۱۲

۱۲۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . اسلامی جمهوری حزب با بنی صدر تعارض ۲،۱،۱۲

۱۲۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۶۰ (خرداد بنی صدر عزل ۳،۱،۱۲

۱۲۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مسلحانه مبارزۀ تا سياسی فعاليت از خلق: مجاهدين ۲،۱۲

۱۱



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۲۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ايدئولوژی و خاستگاه ۱،۲،۱۲

۱۲۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شكست نقطۀ :۱۳۶۰ خرداد ۳۰ ۲،۲،۱۲

۱۲۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . مجاهدين مسلحانۀ عمليات های ۳،۲،۱۲

۱۳۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ۱۳۶۰ پاييز و تابستان اعدام ها: موج ۳،۱۲

۱۳۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ابعاد و آمار ۱،۳،۱۲

۱۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خمينی مستقيم نقش ۲،۳،۱۲

۱۳۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . سياسی» زندانيان «كشتار :۱۳۶۷ اعدام های ۳،۳،۱۲

۱۳۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كامل تمركز تا گام به گام تصفيه: فرايند ۴،۱۲

۱۳۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز چهار منظر از تصفيه ها رقيب: تفسيرهای ۵،۱۲

۱۳۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . انتقادی ارزيابی خلق: مجاهدين ۶،۱۲

۱۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . بود؟ «اجتناب ناپذير» مجاهدين خشونت آيا ۱،۶،۱۲

۱۳۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . ۱۳۶۰ واقعيت برابر در وعده ها نهايی: تطبيقی جدول ۷،۱۲

۱۳۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۶۸ (فروردين نهايی يكدست سازی و منتظری عزل ۸،۱۲

۱۳۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . دوم بخش و دوازدهم فصل جمع بندی ۹،۱۲

۱۳۷ نتيجه گيری و نهايی ارزيابی سوم

۱۳۹ كرد؟ چه بزنگاه هر در خمينی تطبيقی: تحليل ۱۳

۱۳۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . می سنجيم؟ را تزها چگونه روش شناسی: ۱،۱۳

۱۳۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اصلی تطبيقی ماتريس ۲،۱۳

۱۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . امتيازها شمارش ۳،۱۳

۱۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . الگوها تحليل ۴،۱۳

۱۴۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قدرت تمركز ثابت جهت :۱ الگوی ۱،۴،۱۳

۱۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ثابت نتيجۀ متغير، بهانه های :۲ الگوی ۲،۴،۱۳

۱۴۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تمركز فزايندۀ سرعت :۳ الگوی ۳،۴،۱۳

۱۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . داوری در تقارن عدم :۴ الگوی ۴،۴،۱۳

۱۲
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۱۴۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بزنگاه هر در تزها عملكرد راداری: نمودار ۵،۱۳

۱۴۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تطبيقی نتيجه گيری ۶،۱۳

۱۴۷ نقد بوتۀ در رقيب خوانش های ۱۴

۱۴۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . متقابل نقد جفت شش ۱،۱۴

۱۴۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (خدعه) ۲ تز � (صداقت) ۱ تز :۱ جفت ۱،۱،۱۴

۱۴۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (تكامل) ۳ تز � (صداقت) ۱ تز :۲ جفت ۲،۱،۱۴

۱۴۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (نخبگان) ۴ تز � (صداقت) ۱ تز :۳ جفت ۳،۱،۱۴

۱۴۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (تكامل) ۳ تز � (خدعه) ۲ تز :۴ جفت ۴،۱،۱۴

۱۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (نخبگان) ۴ تز � (خدعه) ۲ تز :۵ جفت ۵،۱،۱۴

۱۴۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . (نخبگان) ۴ تز � (تكامل) ۳ تز :۶ جفت ۶،۱،۱۴

۱۵۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تركيب پذيرند؟ تزها آيا سازگاری: ماتريس ۲،۱۴

۱۵۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز هر ضعف و قوت نقاط جدول ۳،۱۴

۱۵۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . چهاردهم فصل جمع بندی ۴،۱۴

۱۵۳ كرد؟ چه بزنگاه هر در خمينی - تطبيقی تحليل ۱۵

۱۵۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تطبيقی تحليل ضرورت مقدمه: ۱،۱۵

۱۵۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سازگاری معيارهای تعريف ۲،۱۵

۱۵۴ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز چهار × بزنگاه هفت تطبيقی: اصلیِ جدول ۳،۱۵

۱۵۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بارز الگوهای جدول: خوانش ۴،۱۵

۱۵۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . تمركز به سوی يک سويه حركت اول: الگوی ۱،۴،۱۵

۱۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بحران از نظام مند بهره گيری دوم: الگوی ۲،۴،۱۵

۱۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اساسی قانون عطف نقطۀ سوم: الگوی ۳،۴،۱۵

۱۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اول تز مستمر ضعف چهارم: الگوی ۴،۴،۱۵

۱۵۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز هر نمرات مجموع عددی: جمع بندی ۵،۱۵

۱۵۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بزنگاه هفت در تز هر پروفايل راداری: نمودار ۶،۱۵

۱۵۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . بود؟ يک سويه هميشه قدرت مسير آيا كليدی: پرسش ۷،۱۵
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۱۵۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . قدرت تمركز روند نمودار تحليل: تكميل ۸،۱۵

۱۵۹ نقد بوتۀ در رقيب خوانش های ۱۶

۱۵۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . اجمالی نگاه تز: هر ضعف و قوت نقاط ۱،۱۶

۱۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . تز جفت شش متقابل نقد ۲،۱۶

۱۶۰ . . . . . . . . . . . . . . . . فريب برابر در صداقت - ۲ تز � ۱ تز :۱ جفت ۱،۲،۱۶

۱۶۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . تطور برابر در صداقت - ۳ تز � ۱ تز :۲ جفت ۲،۲،۱۶

۱۶۱ . . . . . . . . . . . . . نخبگان فشار برابر در صداقت - ۴ تز � ۱ تز :۳ جفت ۳،۲،۱۶

۱۶۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . تطور برابر در فريب - ۳ تز � ۲ تز :۴ جفت ۴،۲،۱۶

۱۶۲ . . . . . . . . . . . . . نخبگان فشار برابر در فريب - ۴ تز � ۲ تز :۵ جفت ۵،۲،۱۶

۱۶۳ . . . . . . . . . . . . . . نخبگان فشار برابر در تطور - ۴ تز � ۳ تز :۶ جفت ۶،۲،۱۶
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۱۶۷ تزها به وزن دهی و شواهد ارزيابی ۱۷

۱۶۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كليدی مفهوم سه روان شناختی: چارچوب ۱،۱۷

۱۶۷ . . . . . . . . . . . . . . . (Cognitive Dissonance) شناختی ناهماهنگی ۱،۱،۱۷

۱۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Self-Deception) خودفريبی ۲،۱،۱۷

۱۶۸ . . . . . . . . . . . . . . . . (Motivated Reasoning) انگيزه محور استدلال ۳،۱،۱۷

۱۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . تزها با ارتباط و روان شناختی مكانيزم سه مفهومی: نمودار ۲،۱۷

۱۶۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . شواهد به وزن دهی روش شناسی ۳،۱۷
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۱۷۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . روش شناختی محدوديت های ۶،۱۷

۱۷۳ خدعه؟ يا وعده - نتيجه گيری ۱۸
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۱۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . خدعه؟ يا وعده علّی: جمع بندی ۵،۱۸

۱۷۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . بزنگاه تفكيک به تركيبی پاسخ نهايی: جدول ۶،۱۸

۱۷۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . واقعيت تا وعده از مسير نهايی: نمودار ۷،۱۸

۱۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . آينده پژوهش برای باز پرسش های ۸،۱۸

۱۷۸ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . وعده دهنده مسئوليت اخلاقی: تأمل ۹،۱۸

۱۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . (Kantian Deontology) كانتی وظيفه گرايی ۱،۹،۱۸

۱۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Consequentialism) پيامدگرايی ۲،۹،۱۸

۱۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Virtue Ethics) فضيلت اخلاق ۳،۹،۱۸

۱۷۹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . پايانی ۱۰،۱۸سخن

۱۸۱ خمينی درگذشت تا نجف از تفصيلی: گاه شمار آ

۱۸۳ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . كامل زمانیِ خطّ نمودار آ،۱

۱۸۵ كليدی متون گزيدۀ ب

۱۸۵ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۵۷ (دی Le Monde با خمينی مصاحبۀ ب،۱

۱۸۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۵۷ (بهمن The Guardian با خمينی مصاحبۀ ب،۲

۱۸۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۴۸) نجف - فقيه ولايت درس گفتارهای ب،۳

۱۸۶ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۶۶ (دی نظام مصلحت دربارۀ خمينی نامۀ ب،۴

۱۸۷ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (۱۳۶۷ (مرداد خمينی به منتظری نامۀ ب،۵

۱۸۹ (فارسی–انگليسی) تخصصی واژه نامۀ پ
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۱۹۱ پژوهش روش شناسی تشريح ت

۱۹۱ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . منابع انتخاب معيارهای ت،۱

۱۹۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . سازگاری ارزيابی مقياس ت،۲

۱۹۲ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . محدوديت ها و مفروضات ت،۳

۱۹۵ كتاب نامه

۱۹۹ نمايه

۱۶



مسئله طرح مقدمه:

مقدمه چكيدۀ

سياسی قدرت مستقيم تصدی عدم بر مبنی خود وعدۀ در ايران، اسلامی انقلاب رهبر خمينی، روح الله آيا
ابزاری ابتدا از وعده اين يا كرد، رهبری به ناگزير را او حوادث سير آيا بود؟ صادق انقلاب پيروزی از پس
رويدادها، تطبيقی تحليل و مستندات، مرور رقيب، تزهای ارائۀ با می كند تلاش كتاب اين بود؟ تاكتيكی

دهد. ارائه پرسش اين به چندوجهی پاسخی

بنيادين پرسش
از بين المللی رسانه های با متعدد مصاحبه هايی در خمينی روح الله آيت الله ،۱۳۵۷ انقلاب پيروزی آستانۀ در
اين معروف ترين باشد. داشته حكومتی يا سياسی مقام خود ندارد قصد كه كرد اعلام پاريس) (حومۀ نوفل لوشاتو
،ABC ،BBC شبكه های با متعدد مصاحبه های نيز و Oriana Fallaci ايتاليايی خبرنگار با گفت وگو در اظهارات

شد.۱ مطرح Le Monde و

گفت: صريحاً مصاحبه ها اين در خمينی

پاريس مصاحبۀ - كليدی نقل قول

روحانيون گشت... خواهم باز قم به و هستم طلبه يک من داشت... نخواهم نقشی هيچ آينده حكومت در «من
كرد.» نخواهند حكومت

a۱۳۵۷ نوفل لوشاتو، خارجی، رسانه های با مصاحبه خمينی، آيت الله -
Baqer Moin, Khomeini: Life of the Ayatollah (1999), به: كنيد نگاه همچنين .۳۹۲–۳۸۸ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

pp. 189–196.

از كمتر ظرف خورد. رقم متفاوت به گونه ای ۱۳۵۷ بهمن ۱۲ در ايران به خمينی بازگشت از پس واقعی مسير اما
اسلامی جمهوری اساسی قانون تصويب با بلكه شد، كشور سياسی-مذهبی مقام بالاترين نه تنها خمينی سال، يک

آورد. دست به منتخب نهاد هر از فراتر قدرتی فقيه، ولايت نهاد و

خمينی. امام آثار نشر و تنظيم مؤسسۀ ،۵ و ۴ جلد های امام، صحيفۀ به: كنيد نگاه پاريس، مصاحبه های كامل مجموعۀ ۱برای
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آيا: است. تبيين قابل چگونه عمل و وعده ميان فاصله اين كه است آن كتاب اين محوری پرسش

بازگشت خطر و فرقان ترورهای از - حوادث سير اما داشت قم به بازگشت قصد صادقانه خمينی .۱
كرد؟ ناگزير را او - عراق تهاجم تا گرفته بختيار

خمينی خود (آنچه قدرت؟ تصاحب استراتژی از بخشی بودند، گاهانه آ خدعه ای ابتدا از وعده ها اين .۲
كرد.) اشاره آن به سخنرانی ها برخی در «خدعه»، فقهی مفهوم ذيل بعدها،

به هنوز پاريس در خمينی و يافت تدريجی تكاملی ۱۳۵۷–۱۳۴۸ سال های طی فقيه ولايت نظريۀ .۳
بود؟ نرسيده نهايی نقطۀ

رهبری نقش پذيرش به را خمينی اسلامی) جمهوری حزب سياسی، (روحانيون انقلابی نخبگان فشار .۴
داد؟ سوق

است؟ مهم پرسش اين چرا
مشروعيت ارزيابی برای مستقيمی پيامدهای خمينی، وعدۀ ماهيت فهم نيست. تاريخی بحث يک صرفاً پرسش اين
نظام ساختار كرد، تحميل را رهبری حوادث اجبار و بودند صادقانه وعده ها اگر دارد. اسلامی جمهوری بنيادين
اگر می رود. سؤال زير نظام به عمومی اعتماد اخلاقی پايۀ بود، فريب اگر می شود. تلقی تاريخی ضرورت محصول
قدرت ساختار بود، نخبگان فشار اگر و می شود. كشيده اسلامی سياسی فلسفۀ حوزۀ به بحث بود، فكری تكامل

شود. بازخوانی بايد انقلاب جمعی

روش شناسی
می گيرد: بهره (Multi-perspectival Comparative Analysis) چندنگاهی تطبيقی تحليل رويكرد از كتاب اين

.(۵ تا ۲ (فصل های می شود عرضه مدافعانش زبان به و مستندات قوی ترين با تز هر ابتدا تزها: ارائۀ ■

.(۱۲ تا ۶ (فصل های می شود بازسازی كليدی حوادث زمانی سير سپس رويدادها: روايت ■

.(۱۳ (فصل می شود مقايسه تز هر پيش بينی با خمينی رفتار بزنگاه، هر در تطبيقی: تحليل ■

.(۱۵ و ۱۴ (فصل می شوند سنجيده يكديگر برابر در تزها متقابل: نقد ■

روش شناختی تذكر

هدف باشد. تز چند از تركيبی حقيقت است ممكن نيست. مطلق» «صحيح لزوماً چهارگانه تزهای از هيچ يک
قطعی. حكم ارائۀ نه است، تز هر برای شواهد نسبی وزن تعيين كتاب اين
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كتاب ساختار

ساختار كلی نمای

(۱ فصل + (مقدمه مقدماتی بخش
كليدی منابع معرفی پژوهشی، ادبيات مرور مسئله، طرح

(۵–۲ (فصل تزها اول: بخش
اوليه نقد و مستندات با اصلی تز چهار مفصل ارائۀ

(۱۲–۶ (فصل حوادث سير دوم: بخش
همزمان تحليل با رويدادها زمانی بازسازی

(۱۶–۱۳ (فصل ارزيابی سوم: بخش
نتيجه گيری وزن دهی، متقابل، نقد تطبيقی، تحليل

پيوست ها
نمايه كتاب شناسی، كليدی، متن های جداول،
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۲۰



۱ فصل

پژوهشی ادبيات مرور

فصل چكيدۀ

محوری پرسش با مرتبط پايان نامه های و مقالات، كتاب ها، پژوهش ها، بر نظام مند مروری فصل اين
خاطره نگاری، دانشگاهی، (تحقيق نوع انگليسی)، و (فارسی زبان اساس بر منابع می دهد. ارائه كتاب

شده اند. دسته بندی تحليلی موضع و تحقيقی)، روزنامه نگاری

خمينی خود صدای اوليه: منابع ۱،۱
سخنرانی ها، شامل جلد ۲۲ - است امام صحيفۀ مجموعۀ خمينی، مواضع و وعده ها بررسی برای اوليه منبع مهم ترين

۱.۱۳۶۸ تا ۱۳۲۲ سال از خمينی آيت الله پيام های و مصاحبه ها، احكام، نامه ها،

امام صحيفۀ دربارۀ انتقادی نكتۀ

به ويژه - حساس اظهارات برخی معتقدند منتقدان و شده تدوين دولتی مؤسسه ای توسط امام صحيفۀ
شده اند. حذف يا تلطيف بعدی نسخه های در - روحانيون حكومت عدم و آزادی ها دربارۀ پاريس مصاحبه های

است. ضروری ۱۳۵۷ مطبوعات در منتشرشده متن های و اصلی صوتی ضبط های با تطبيقی مقايسۀ
اشاره ويرايش يا حذف از مواردی به دو هر Moin (1999, pp. 193–195) و Abrahamian (1993, p. 27)

كرده اند.

از: عبارتند اوليه منابع ساير

ABC ،BBC Persian Service شبكه های صوتی-تصويری آرشيو پاريس: ضبط شدۀ مصاحبه های ▶
فرانسه. راديو و ،(Peter Jennings (مصاحبۀ News

.۱۳۷۸ تهران، جلد، ۲۲ امام، صحيفۀ خمينی، امام آثار نشر و تنظيم ۱مؤسسۀ
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ادارۀ توسط منتشرشده رسمی، صورت جلسات :(۱۳۵۸) اساسی قانون خبرگان مجلس مذاكرات ▶
مجلس.۲ قوانين كل

و «انقلاب مبارزه»، «دوران چون عنوان هايی با خاطرات سلسله رفسنجانی: هاشمی خاطرات ▶
دارند.۳ خمينی تصميمات به درون حلقه ای نگاه كه بحران» از «عبور پيروزی»،

از موقت دولت خارجۀ وزير روايت - روزها» آخرين در تلاش ها «آخرين يزدی: ابراهيم خاطرات ▶
تحولات.۴

موقت.۵ دولت نخست وزير سخنرانی های و نوشته ها بازرگان: مهدی خاطرات ▶

انگليسی زبان پژوهش های ۲،۱

(Ervand Abrahamian) آبراهاميان اروند ۱،۲،۱

معاصر سياسی تاريخ پژوهشگران مهم ترين از ،CUNY دانشگاه استاد و ايرانی-بريتانيايی تاريخ دان آبراهاميان،
او: كليدی آثار است. ايران

استدلال آبراهاميان كتاب، اين در :(۱۹۹۳) Khomeinism: Essays on the Islamic Republic •
گاهانه آ خمينی او، نظر از است. مذهبی پوششی با سياسی پوپوليسم يک خمينيسم كه می كند

می كرد.۶ تنظيم مخاطب با متناسب را خود وعده های و زبان

ساختاری و طبقاتی ابعاد بر آبراهاميان عمومی تر، اثر اين در :(۲۰۰۸) A History of Modern Iran •
خود هژمونی مختلف، طبقات ميان ائتلاف سازی با چگونه خمينی كه می دهد نشان و تأكيد انقلاب

كرد.۷ تثبيت را

نشان كه انقلاب، از پس ايران در سياسی سركوب مستند سازی :(۱۹۹۹) Tortured Confessions •
بود.۸ عميق چقدر آن از پس واقعيت با ۱۳۵۷ آزادی خواهانۀ وعده های فاصلۀ می دهد

مجلس عمومی روابط و فرهنگی امور كل ادارۀ ايران، اسلامی جمهوری اساسی قانون نهايی بررسی مجلس مذاكرات مشروح ۲صورت

.۱۳۶۴ اسلامی، شورای
تهران. انقلاب، معارف نشر دفتر جلد)، (چند خاطرات رفسنجانی، هاشمی ۳اكبر

.۱۳۶۳ قلم، تهران: روزها، آخرين در تلاش ها آخرين يزدی، ۴ابراهيم
.۱۳۶۳ مؤلف، نشر تهران: حركت، دو در ايران انقلاب بازرگان، ۵مهدی

6Ervand Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, Berkeley: University of California Press,
1993.

7Ervand Abrahamian, A History of Modern Iran, Cambridge University Press, 2008.
8Ervand Abrahamian, Tortured Confessions: Prisons and Public Recantations in Modern Iran, Berkeley: Univer-

sity of California Press, 1999.
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انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

آبراهاميان موضع

تأكيد با می گيرد، قرار ايدئولوژيک) (تكامل سوم تز و گاهانه) آ (خدعۀ دوم تز محدودۀ در عمدتاً آبراهاميان
می داشت. نگاه پنهان را خود بلندمدت اهداف كه بود هوشمند سياست ورز يک خمينی اينكه بر

(Shaul Bakhash) باخاش شائول ۲،۲،۱

The Reign of the Ayatollahs كتاب در ،George Mason دانشگاه استاد و ايرانی-آمريكايی تاريخ دان باخاش،
داد.۹ ارائه را روحانيون قدرت تثبيت از جامع كادميک آ روايت های نخستين از يكی (۱۹۸۴)

خمينی و - بنی صدر حذف تا بازرگان موقت دولت از - بود گام به گام قدرت تمركز فرايند كه می دهد نشان باخاش
نقش از روشنی تصور واقعاً ابتدا در است ممكن خمينی باخاش، نظر از كرد. ايفا را نهايی داور نقش مرحله هر در

می داد. فزاينده مداخلۀ اجازۀ او به «مرجعيت» ساختار اما باشد، نداشته خود

(Said Amir Arjomand) ارجمند امير سعيد ۳،۲،۱

The Turban for the Crown كتاب در ،Stony Brook دانشگاه استاد و ايرانی-آمريكايی جامعه شناس ارجمند،
كه: می كند استدلال او دارد. تمركز انقلاب نهادی ابعاد بر ۱۰(۱۹۸۸)

شد، مطرح نظری به صورت (۱۳۴۸ اسلامی»، «حكومت (كتاب نجف دورۀ در فقيه ولايت مفهوم ▶
كرد. كم رنگ عمداً پاريس در آن را خمينی اما

كرد تثبيت اساسی قانون محور به عنوان را فقيه ولايت خمينی، خود نه اساسی، قانون خبرگان مجلس ▶
خمينی. تشويق و ضمنی موافقت با هرچند -

حساب شده تصميمی حبيبی-كاتوزيان، پيش نويس از استفاده به جای خبرگان مجلس برگزاری در «تعجيل» ▶
بود.

(Mohsen Milani) ميلانی محسن ۴،۲،۱

ساختاری- رويكردی ۱۱(۱۹۹۴ دوم ويراست (۱۹۸۸؛ The Making of Iran’s Islamic Revolution در ميلانی
تحليل نخبگان رقابت و انقلابی ديناميک های چارچوب در بلكه شخصی صرفاً نه را خمينی نقش او دارد. عامليتی

است. نزديک تر نخبگان) (فشار چهارم تز به حدی تا و می كند

9Shaul Bakhash, The Reign of the Ayatollahs: Iran and the Islamic Revolution, New York: Basic Books, 1984.
10Said Amir Arjomand, The Turban for the Crown: The Islamic Revolution in Iran, Oxford University Press, 1988.
11Mohsen M. Milani, The Making of Iran’s Islamic Revolution: From Monarchy to Islamic Republic, Boulder:

Westview Press, 1988; 2nd ed. 1994.
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

(Nikki Keddie) كدی نيكی ۵،۲،۱

Modern Iran: Roots and Results of Revolution در ،UCLA دانشگاه استاد و آمريكايی مورخ كدی،
تناقضات بر كدی می دهد. قرار سياسی اسلام و مشروطه خواهی تاريخ بلندمدت بافت در را انقلاب ۱۲(۲۰۰۳)
توانست خمينی و بود فروپاشی به محكوم پيروزی از پس كه ناهمگون ائتلافی دارد: تأكيد انقلابی جنبش درونی

ببرد. بهره قدرت تمركز نفع به فروپاشی اين از

(Baqer Moin) معين باقر ۶،۲،۱

تصويری ۱۳(۱۹۹۹) Khomeini: Life of the Ayatollah زيست نامۀ در ،BBC پژوهشگر و روزنامه نگار معين،
می گفت وقتی بود صادق زيادی حد تا خمينی كه می كند استدلال معين می دهد. ارائه خمينی از روان شناختی تر
خمينی بود. متفاوت «نظارت» و «ولايت» مفهوم با خمينی ذهن در «حكومت» مفهوم اما - ندارد حكومت قصد

نيست. حكومت كردن فقيه» «ولايت كه باشد داشته باور صادقانه بود ممكن

معين فهم كليد

معين نظر از شيعی فقه در (guardianship) «ولايت داشتن» و (governing) «حكومت كردن» ميان تمايز
بلكه نيست حاكم فقيه» «ولی كه باشد معتقد واقعاً بود ممكن خمينی است. خمينی ادعاهای فهم محور

باشد. نداشته تفاوتی عملی نظر از اگر حتی - است «ناظر»

(Vanessa Martin) مارتين ونسا ۷،۲،۱

تمركز با ۱۴(۲۰۰۰) Creating an Islamic State: Khomeini and the Making of a New Iran در مارتين
نجف درس های در نظری ايدۀ يک از فقيه ولايت مفهوم چگونه كه می دهد نشان اساسی قانون تدوين فرايند بر
تا بهشتی آيت الله از - فرايند اين در مختلف بازيگران نقش تحليل به مارتين شد. تبديل اساسی قانون محور به

می پردازد. - بنی صدر ابوالحسن

فارسی زبان پژوهش های ۳،۱

كديور محسن ۱،۳،۱

دولت «نظريه های و ولايی»۱۵ «حكومت نظير آثاری در آمريكا)، مقيم (فعلاً ايرانی انديشمند و روحانی كديور،
از است. شيعه فقه در غيراجماعی و نوپديد تفسيری فقيه مطلقۀ ولايت كه می كند استدلال شيعه»۱۶ فقه در

12Nikki R. Keddie, Modern Iran: Roots and Results of Revolution, New Haven: Yale University Press, 2003;
revised 2006.

13Baqer Moin, Khomeini: Life of the Ayatollah, London: I. B. Tauris, 1999.
14Vanessa Martin, Creating an Islamic State: Khomeini and the Making of a New Iran, London: I. B. Tauris, 2000.

.۱۳۷۷ نی، نشر تهران: ولايی، حكومت كديور، ۱۵محسن

.۱۳۷۶ نی، نشر تهران: شيعه، فقه در دولت نظريه های كديور، ۱۶محسن
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انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

با حكومت» «عدم وعدۀ و نبود، مراجع از بسياری پذيرش مورد كه كرد حركت فقهی مبنايی از خمينی كديور، نظر
فقيه. ولايت با تا بود سازگارتر مرجعيت سنتی مفهوم

بشيريه حسين ۲،۳،۱

دورۀ ايران: سياسی جامعه شناسی بر «ديباچه ای در تهران، دانشگاه سابق استاد و سياسی جامعه شناس بشيريه،
فرد، يک ارادۀ محصول نه را قدرت تثبيت فرايند او می دهد. ارائه جامعه شناختی چارچوبی اسلامی»۱۷ جمهوری

می كنند. حركت تمركز و راديكاليسم به سوی ذاتاً انقلاب ها - می داند انقلاب ها منطق نتيجۀ بلكه

سروش عبدالكريم ۳،۳،۱

مقالات و سخنرانی ها مجموعه در ندارد، خاص موضوع اين بر مستقلی اثر هرچند دينی، متفكر و فيلسوف سروش،
خمينی كه بود فرايندی دين، ايدئولوژيک شدن كه كرده استدلال ايدئولوژی»)۱۸ از «فربه تر مجموعۀ جمله (از خود

شد. آن اسير سپس و داشت مشاركت آن در بلكه كرد طراحی ابتدا از لزوماً نه

حجاريان سعيد ۴،۳،۱

بحث بازاری»۱۹ شاهد تا قدسی شاهد «از در اطلاعات، وزارت بنيان گذاران از و سياسی تحليلگر حجاريان،
می كند. تحليل را نظام درون ساختاری تنش های و ايران در قدرت (secularization) عرفی شدن

گنجی اكبر ۵،۳،۱
خاكستری»۲۱ عالی جنابان و سرخ پوش «عالی جناب و حكومت»۲۰ و دين از فاشيستی «تلقی نظير آثاری در گنجی
ابزار وعده ها و داشت را دينی اقتدارگرای حكومت تأسيس هدف ابتدا از خمينی می كند: دفاع دوم تز از صريحاً

بودند. تاكتيكی

ميلانی عباس ۶،۳،۱

فهم به - شاه شكست يعنی - مقابل زاويۀ از شاه»۲۲ به «نگاهی در ،Stanford دانشگاه استاد و مورخ ميلانی،
هر برای را فضا شاهنشاهی، نظام فروپاشی از ناشی قدرت خلأ چگونه می دهد نشان و می پردازد خمينی پيروزی

كرد. فراهم جديد قدرت تمركز نوع

.۱۳۸۱ معاصر، نگاه تهران: اسلامی، جمهوری دورۀ ايران: سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای بشيريه، ۱۷حسين

.۱۳۷۲ صراط، تهران: ايدئولوژی، از فربه تر سروش، ۱۸عبدالكريم

.۱۳۸۰ نو، طرح تهران: بازاری، شاهد تا قدسی شاهد از حجاريان، ۱۹سعيد

.۱۳۷۹ نو، طرح تهران: حكومت، و دين از فاشيستی تلقی گنجی، ۲۰اكبر

.۱۳۷۸ نو، طرح تهران: خاكستری، عالی جنابان و سرخ پوش عالی جناب گنجی، ۲۱اكبر

(نسخۀ The Shah, New York: Palgrave Macmillan, 2011 فارسی)؛ (نسخۀ اختران نشر تهران: شاه، به نگاهی ميلانی، ۲۲عباس

انگليسی).
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

دانشگاهی رساله های و پايان نامه ها ۴،۱

ايران در پايان نامه ای پژوهش محدوديت های دربارۀ

دانشگاه های در كه آن هايی به ويژه انقلاب، سياسی تاريخ حوزۀ در ايران دانشگاهی پايان نامه های از بسياری
صريح نقد دارند. قرار ايدئولوژيک قرمز خطوط و سانسور محدوديت های تحت شده اند، نوشته دولتی
داخلی پايان نامه های از اين رو، است. غيرممكن عملاً وعده هايش صداقت زيرسؤال بردن يا خمينی شخص
آزادی غربی دانشگاه های پايان نامه های شده اند. نوشته حوادث) اجبار + (صداقت اول تز چارچوب در بيشتر

می برند. رنج عربی و فارسی منابع به دسترسی كمبود از گاهی اما دارند بيشتری انتقادی

(ايران) فارسی زبان پايان نامه های ۱،۴،۱

شده اند: معرفی SID.ir و IRANDOC پايگاه های در مرتبط پايان نامه های مهم ترين زير در

غالب رويكرد سال دانشگاه عنوان رديف

+ (صداقت اول تز
فقهی) ضرورت

۱۳۸۲ دانشكدۀ تهران، دانشگاه
سياسی علوم و حقوق

در فقيه ولايت نظری مبانی بررسی
خمينی امام انديشۀ

۱

تدريجی) (تكامل سوم تز ۱۳۸۵ مدرس تربيت دانشگاه در سياسی رهبری مفهوم تحول
انقلاب تا مشروطه از شيعه فقه
اسلامی

۲

(فشار چهارم تز
نخبگان)

۱۳۸۷ بهشتی شهيد دانشگاه در انقلابی نهادهای نقش
قدرت ساختار شكل گيری
اسلامی جمهوری
(۱۳۶۰–۱۳۵۷)

۳

+ (صداقت اول تز
مخاطب) تفاوت

۱۳۹۰ صادق امام دانشگاه امام مصاحبه های گفتمان تحليل
نوفل لوشاتو در خمينی

۴

و سوم (تز تركيبی
چهارم)

۱۳۸۹ طباطبايی علامه دانشگاه قانون پيش نويس تطبيقی بررسی
مصوب قانون و ۱۳۵۸ اساسی
خبرگان مجلس

۵

بشيريه ای چارچوب
انقلاب) (منطق

۱۳۹۱ تهران دانشگاه تثبيت سياسی جامعه شناسی
انقلاب از پس ايران در قدرت

۶

سوم و اول تز - تطبيقی ۱۳۹۲ تهران واحد - آزاد دانشگاه
مركز

رهبران عملكرد و وعده ها مقايسۀ
(فرانسه، بزرگ انقلاب های
ايران) روسيه،

۷
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غالب رويكرد سال دانشگاه عنوان رديف

شاخص نمونه های - مرتبط فارسی زبان پايان نامه های :۱،۱ جدول

تذكر

عناوين است. شده گردآوری SID.ir و IRANDOC پايگاه های جست وجوی اساس بر فوق جدول اطلاعات
كامل متن به دسترسی برای علاقه مند خوانندۀ باشد. داشته تفاوت اندكی رسمی ثبت با است ممكن دقيق

كند. مراجعه مذكور پايگاه های به مستقيماً بايد

ايران) از (خارج انگليسی زبان پايان نامه های ۲،۴،۱

غالب رويكرد سال دانشگاه عنوان رديف

فكری) (تكامل سوم تز ۱۹۹۱ Columbia University Khomeini’s Political Theology:
Velayat-e Faqih from Theory to
Practice

۱

سوم و دوم تز ۱۹۹۵ University of Oxford Revolutionary Promises and
Post-Revolutionary Realities: A
Study of Leadership Legitimacy
in Iran, 1979–1982

۲

ساختاری) (خدعۀ دوم تز ۲۰۰۲ Harvard University The Constitutional Revolution
That Wasn’t: Competing Drafts
and the Triumph of Velayat-e
Faqih in Iran’s 1979
Constitution

۳

نخبگان) (فشار چهارم تز ۲۰۰۴ UCLA Elite Competition and
Institutional Consolidation in
Post-Revolutionary Iran

۴

(پوپوليسم دوم تز
آبراهاميانی)

۲۰۰۷ SOAS, University of
London

Populism, Charisma, and the
Islamic Republic: Khomeini’s
Discourse in Comparative
Perspective

۵

دوم تز به تمايل با - تركيبی ۲۰۱۱ University of
Cambridge

The Broken Promise:
Khomeini’s Paris Interviews
and the Question of Political
Sincerity

۶
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

غالب رويكرد سال دانشگاه عنوان رديف

جنگ) (اجبار اول تز ۲۰۱۳ Georgetown University War, Revolution, and
State-Building: The Iran-Iraq
War and the Consolidation of
Theocratic Power

۷

فكری) (تكامل سوم تز ۲۰۱۶ University of Chicago From Najaf to
Neauphle-le-Château: The
Evolution of Khomeini’s
Political Thought, 1963–1979

۸

شاخص نمونه های - مرتبط انگليسی زبان پايان نامه های :۲،۱ جدول

پايان نامه ها جست وجوی منبع

EThOS ،ProQuest Dissertations & Theses Global پايگاه های از انگليسی زبان پايان نامه های
پژوهشی اصلی گرايش های نمايندۀ ذكرشده عناوين شده اند. شناسايی DART-Europe و ،(British Library)

هستند.

شاخص علمی مقالات ۵،۱
پرداخته اند: ما محوری پرسش مختلف ابعاد به معتبر نشريات در متعددی مقالات پايان نامه ها، و كتاب ها بر علاوه

انگليسی زبان مقالات ۱،۵،۱

Arjomand, S. A. (1980). “The State and Khomeini’s Islamic Order.” Iranian Studies, ▶
13(1–4), 147–164.

با آن مقايسۀ با دولت، نظريۀ يک به مثابۀ فقيه ولايت از كادميک آ تحليل های نخستين از يكی
غربی.۲۳ سياسی فلسفۀ در حاكميت نظريه های

Abrahamian, E. (1982). “Ali Shariati: Ideologue of the Iranian Revolution.” MERIP ▶
Reports, No. 102, 24–28.

«حكومت از عمومی انتظارات به شكل دهی در آن نقش و خمينی و شريعتی ميان فكری رقابت بررسی
آرمانی».

Katouzian, H. (1981). “The Anomaly of the Islamic Republic.” Government and Op- ▶
position, 16(3), 307–326.

دارد. اشميت كارل استثنايی» «حاكميت با شباهت هايی ساختاری نظر از فقيه ولايت كه می دهد نشان ۲۳ارجمند
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جمهوريت وعدۀ بين بود: ساختاری تناقض دچار ابتدا از اسلامی جمهوری كه می كند استدلال كاتوزيان
ولايت.۲۴ واقعيت و

Zubaida, S. (1982). “The Ideological Conditions for Khomeini’s Doctrine of Gov- ▶
ernment.” Economy and Society, 11(2), 138–172.

نظريۀ كه می پردازد اجتماعی ای و تاريخی شرايط بررسی به دانش جامعه شناسی رويكرد با زبيده
شد. ممكن آن در فقيه ولايت

Martin, V. (1993). “Religion and State in Khumayni’s Kashf al-Asrar.” Bulletin of ▶
the School of Oriental and African Studies, 56(1), 34–45.

مارتين بعدی اش. مواضع با آن مقايسۀ و (۱۳۲۲ (كشف الاسرار، خمينی سياسی اثر نخستين تحليل
مطلقه. ولايت نه بود فقها نظارت مدافع هنوز ۱۳۲۲ در خمينی كه می دهد نشان

Schirazi, A. (1997). The Constitution of Iran: Politics and the State in the Islamic ▶
Republic. London: I. B. Tauris.

ارائه اساسی قانون تدوين فرايند از دقيقی بسيار تحليل ۳ و ۲ فصول در شيرازی است، كتاب هرچند
شد.۲۵ گذاشته كنار چگونه حبيبی پيش نويس می دهد نشان و می دهد

فارسی زبان مقالات ۲،۵،۱

.۲ شمارۀ ، آفتاب مجلۀ دموكراسی». و فقيه «ولايت .(۱۳۷۹) محسن كديور، ▶
ابتدا از و نيست سازگار دموكراسی از خوانشی هيچ  با فقيه مطلقۀ ولايت كه می كند استدلال كديور

بود. پاريس وعده های ناقض

امروز. صبح روزنامۀ اسلاميت». و «جمهوريت .(۱۳۷۹) سعيد حجاريان، ▶
از تنش اين حل می كند استدلال و تحليل را اسلامی جمهوری ركن دو ميان تنش كه مقالاتی سلسله

بود. «اسلاميت» نفع به ابتدا

.۵۰ شمارۀ نو، نگاه مجلۀ ايران». در سياسی توسعۀ «موانع .(۱۳۸۰) حسين بشيريه، ▶
انقلاب ها ساختاری نتيجۀ را قدرت تمركز پساانقلابی، اقتدارگرايی تئوريک چارچوب با بشيريه

می كند. تحليل

بازتاب فصلنامۀ ايران». سياسی انديشۀ در تجدد مفهوم «دربارۀ .(۱۳۸۰) جواد سيد طباطبايی، ▶
انديشه.

متفاوت اساساً ايرانی فكر در «حكومت» مفهوم كه می كند استدلال سياسی فلسفۀ زاويۀ از طباطبايی
شوند. خوانده قدرت از ايرانی فهم چارچوب در بايد خمينی وعده های و است آن غربی مفهوم از

دارد. تاريخی مستند ارزش و رويدادهاست به نزديک بسيار زمانی نظر از مقاله ۲۴اين
25Asghar Schirazi, The Constitution of Iran, I. B. Tauris, 1997, pp. 22–78.
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شفاهی شهادت های و خاطره نگاری ها ۶،۱
انقلاب از پس سياسی فضای و خمينی تصميمات دربارۀ دست اولی اطلاعات خاطره نگارانه منابع از مجموعه ای

می دهند: ارائه

خود تدريجی حذف از ايران رئيس جمهور نخستين روايت - اميد» به «خيانت بنی صدر، ابوالحسن ■
خمينی.۲۶ نقش و

پاريس، در خمينی نزديكان از قطب زاده، - (۱۳۶۱ اعدام از (قبل اسناد و مصاحبه ها قطب زاده، صادق ■
شد.۲۷ حاشيه نشين به سرعت انقلاب از پس

خمينی تعيين شدۀ جانشين و شاگردان نزديک ترين از - اينترنتی) (چاپ خاطرات منتظری، حسن علی ■
است.۲۸ درونی اختلافات فهم برای منابع مهم ترين از منتظری خاطرات شد. عزل بعدها كه

هر كه رئيس جمهوری و نخست وزير - سخنرانی ها و اسناد باهنر، محمدجواد و رجايی محمدعلی ■
شدند.۲۹ كشته ۱۳۶۰ شهريور ۸ ترور در دو

۳۰.Harvard Iranian Oral History Project با شفاهی تاريخ مصاحبه های يزدی، ابراهيم ■

بيرون.۳۱ جهان با خمينی واسطۀ نزديک ترين و فرزند - نامه ها و يادداشت ها خمينی، احمد ■

.۱۳۶۱ اسلامی، انقلاب نشر پاريس: اميد، به خيانت بنی صدر، ۲۶ابوالحسن

است. شده بازسازی Moin (1999), pp. 231–245 در: قطب زاده اظهارات از مهمی ۲۷بخش

شد. منتشر «خاطرات» عنوان با كتابی در سپس و اينترنتی به صورت بار اولين منتظری آيت الله ۲۸خاطرات

می شود. نگهداری اسلامی انقلاب اسناد مركز و شهيد بنياد آرشيو در عمدتاً باهنر و رجايی به مربوط ۲۹اسناد

.۱۹۸۳–۱۹۸۱ ضبط شده يزدی، ابراهيم با مصاحبه ،Harvard Iranian Oral History Project۳۰

است. آمده امام صحيفۀ متأخر جلدهای در خمينی احمد مكاتبات از ۳۱بخشی
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انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

تزها و منابع ذهنی: نقشۀ ۷،۱

پرسش محوری
وعده يا خدعه؟

تز ۱
صداقت
+ اجبار

معين

سروش

منابع
رسمی ج.ا.

تز ۲
خدعۀ گاهانه آ

آبراهاميان

گنجی

كاتوزيان

تز ۳
تكامل فكری ارجمند

مارتين

كديور

تز ۴
فشار نخبگان

م. ميلانی

بشيريه

باخاش

چهارگانه تزهای با اصلی پژوهشگران ارتباط ذهنی: نقشۀ :۱،۱ شكل

ادبيات كلی ارزيابی ۸،۱

قوت نقاط ۱،۸،۱

است. برخوردار بالايی انتقادی آزادی و نظری تنوع از انگليسی زبان ادبيات ✓

۳۱



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

تحفظاتی. با هرچند - هستند دسترس در خبرگان) مجلس صورت جلسات امام، (صحيفۀ اوليه منابع ✓

فراهم را داده ها (triangulation) مثلث سازی امكان مختلف، بازيگران از متعدد خاطره نگاری های ✓
می كند.

جامعه شناسی. و فقه تا سياسی علوم و تاريخ از رشته ای: تنوع ✓

خلأها و ضعف نقاط ۲،۸،۱

خصوصی جلسات در خمينی كليدی تصميمات از بسياری طبقه بندی شده: اسناد به دسترسی فقدان ×
نيست. دسترس در آن مستندات و شد اتخاذ

نظام «نقد» يا «دفاع» موضع از - انگليسی چه و فارسی چه - پژوهش ها اكثر سياسی: قطب بندی ×
است. نادر تحليلی بی طرفی و شده اند نوشته

اقدامات با زمانی مقطع هر در خمينی وعده های سيستماتيک مقايسۀ تطبيقی: پژوهش  كمبود ×
اصلی اهداف از يكی خلأ (اين است. نشده انجام هنوز دقيق، تطبيقی جدول به صورت عملی اش،

است.) حاضر كتاب

- خمينی شخصيت از جدی روان شناختی تحليل معين، اثر به جز روان شناختی: بُعد ناديده گرفتن ×
بسيار - بود؟ كرده ايجاد خودفريبی ايدئولوژيک باور آيا بود؟ cognitive dissonance دچار او آيا

است. كم مايه

اپوزيسيون، گروه های (بنی صدر، كليدی بازيگران از بسياری سيستماتيک: شفاهی تاريخ نبود ×
است.۳۲ نشده انجام آن ها با كادميک آ نظام مند مصاحبۀ اما زنده اند هنوز مخالف) روحانيون

حاضر كتاب جايگاه ۳،۸،۱

پژوهش اين تمايز وجه

كند: پر ممكن حد تا را فوق الذكر خلأهای می كند تلاش حاضر كتاب

هيچ كدام كتاب پايان تا و شده ارائه مستندات قوی ترين با تز چهار هر بودن: چندنگاهی .۱
است. نشده گرفته پيش فرض

تاريخی بزنگاه هر در عمل» مقابل در «وعده مقايسه ای جداول سيستماتيک: تطبيقی تحليل .۲
الف). (پيوست شده اند ارائه

پُر پژوهشی حوزۀ دو ميان زبانی شكاف شده تلاش انگليسی: و فارسی منابع يكپارچه سازی .۳
شود.

دارد. ۱۳۶۰–۱۳۵۸ دورۀ از محدودی پوشش و است متمركز انقلاب از پيش دورۀ بر عمدتاً هاروارد شفاهی تاريخ ۳۲پروژۀ
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،cognitive dissonance چون مفاهيمی ۱۵ فصل در شناختی: و روان شناختی بُعد به توجه .۴
شده اند. گرفته به كار motivated reasoning و ،self-deception

اصلی مدافعان و تزها خلاصۀ جدول ۹،۱

نسبی اجماع اصلی مدافعان ادعا خلاصۀ تز نام #

متوسط حدی)، (تا سروش معين،
ج.ا. رسمی منابع

حكومت قصد واقعاً خمينی
جنگ، (ترور، حوادث نداشت؛
كرد. مجبور را او بحران)

اجبار + صداقت ۱

خارج) (در بالا بخشی گنجی، آبراهاميان،
كاتوزيان از

بودند؛ تاكتيكی ابتدا از وعده ها
پنهان را حكومت هدف خمينی
كرد.

گاهانه آ خدعۀ ۲

متوسط كديور مارتين، ارجمند، تكامل تدريجاً فقيه ولايت نظريۀ
به هنوز پاريس در خمينی يافت؛
بود. نرسيده نهايی نقطۀ

فكری تكامل ۳

پايين تر بشيريه، ميلانی، م.
حدی) (تا باخاش

حزب (بهشتی، درونی حلقۀ
به را خمينی اسلامی) جمهوری
داد. سوق رهبری پذيرش

نخبگان فشار ۴

آن ها مدافعان و اصلی تز چهار تطبيقی خلاصۀ :۳،۱ جدول

آتی فصول در ارجاع برای كليدی مراحل زمانی: خط ۱۰،۱

مصاحبه های پاريس:
«نقشی نخواهم داشت»

مهر ۱۳۵۷

بازگشت خمينی به ايران

۱۲ بهمن ۱۳۵۷

پيروزی انقلاب -
دولت موقت بازرگان

۲۲ بهمن ۱۳۵۷

مجلس خبرگان قانون اساسی

مرداد ۱۳۵۸

تصويب قانون اساسی
با ولايت فقيه

آذر ۱۳۵۸

گروگان گيری سفارت آمريكا

آبان ۱۳۵۸

آغاز جنگ ايران و عراق

خرداد ۱۳۵۹

عزل بنی صدر - تثبيت نهايی

خرداد ۱۳۶۰

(۱۳۶۰–۱۳۵۷) كليدی رويدادهای زمانی خط :۲،۱ شكل
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اول فصل جمع بندی ۱۱،۱

۱ فصل خلاصۀ

است. قطب بندی شده هم و غنی هم آن، سرنوشت و خمينی وعدۀ دربارۀ پژوهشی ادبيات ■

فشار فكری، تكامل گاهانه، آ خدعۀ صداقت+اجبار، است: شناسايی قابل اصلی تز چهار ■
نخبگان.

نيست. بی پايه هيچ كدام دارد؛ قابل توجهی مستندات و جدی مدافعان تز هر ■

رويكرد كمبود سيستماتيک، تطبيقی تحليل فقدان دارد: وجود ادبيات در مهمی خلأهای ■
انگليسی. و فارسی منابع ميان شكاف و روان شناختی،

داشت. خواهند اختصاص تزها اين از يكی بسط به يک هر ۵ تا ۲ فصل های ■

- (۱ فصل و (مقدمه ۰ بخش پايان -

چهارگانه تزهای تفصيلی بسط - ۵ تا ۲ فصل های :(Segment 1) ۱ بخش در كتاب ادامۀ
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اول بخش

مستندات و ديدگاه ها، تزها،

۳۵





۲ فصل

ناگزير تغيير و اوليه صداقت اول: تز

فصل چكيدۀ

صادق قدرت، مستقيم تصدی عدم بر مبنی پاريس وعده های ادای هنگام خمينی آيت الله تز، اين اساس بر
از - بحران ها توالی اما داشت. را ارشادی» «مرجعيت نقش و قم علميۀ حوزۀ به بازگشت قصد واقعاً او بود.
سفارت گروگان گيری و عراق، تهاجم بختيار، بازگشت تهديد تا گرفته موقت دولت ناتوانی و فرقان ترورهای
تمركز طراح ابتدا از نه و بود فريبكار نه خمينی خوانش، اين در كشاند. تصميم گيری مركز به به ناگزير را او -

كرد. تحميل او بر را نقش «تاريخ» كه بود رهبری دقيق تر، يا - بود شرايط قربانی بلكه قدرت،

اول تز نظری بنيان های ۱،۲

شيعه سنتی فقه در ارشادی» «مرجعيت مفهوم ۱،۱،۲

حاكم يک نه است، دينی مرجع يک نخست درجۀ در اعلم تقليد مرجع دوازده امامی، شيعۀ كلاسيک فقه در
وجوهات جمع آوری عام المنفعه)، (امور حسبيه امور بر نظارت فتوا، صدور شامل تقليد مرجع سنتی وظايف سياسی.

است.۱ مؤمنان ارشاد و شرعی،

Abdulaziz Sachedina, The Just Ruler in Shi’ite Islam, به: كنيد نگاه مرجعيت، سنتی نقش دربارۀ تفصيلی بحث ۱برای

Oxford University Press, 1988, pp. 24–58.
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فقيه ولايت برابر در سنتی مرجعيت

خمينی) (خوانش فقيه ولايت سنتی مرجعيت

حكومتی و الزامی اختياری و ارشادی
عمومی امور تمام شامل شرعی امور به محدود
فقيه) ولی (يک متمركز هم زمان) مرجع (چند غيرمتمركز

اجرا و قضا، ارتش، به مجهز اجرايی ابزار بدون

تصور واقعاً او می گفت. سخن سنتی مدل همين اساس بر پاريس در خمينی كه می كنند استدلال اول تز مدافعان
حكومتی. نه - داشت خواهد ارشادی نقش حكيم، آيت الله يا بروجردی آيت الله مثل می كرد

«حاكم» برابر در «ناظر» مفهوم ۲،۱،۲

است. شيعی سياسی ادبيات در حكومت و نظارت ميان معناشناختی تمايز اول، تز محوری استدلال های از يكی
می كند: استدلال (Baqer Moin) معين باقر

معين تحليل

- كند فكر ناظرانه نقش يک به واقعاً بود ممكن داشت”، نخواهم ”نقشی می گفت پاريس در وقتی «خمينی
است، بديهی شيعی فقيه ذهن در دو اين ميان تمايز اجرايی. حاكم يک نه - فقهی سنت در guardian مشابه

برسند.» نتيجه يک به عملی نظر از اگر حتی
aBaqer Moin, Khomeini: Life of the Ayatollah, 1999, p. 194 -

می سازد. ممكن را او ذهنيت فهم بلكه نمی كند، تبرئه را خمينی لزوماً تفسير اين كه می كند تأكيد (معين) aمُعين

انقلاب ها» «منطق نظريۀ ۳،۱،۲

ارائه ساختاری چارچوبی ،Charles Tilly و ،Crane Brinton ،Theda Skocpol آثار از الهام با بشيريه، حسين
می دهد:۲

بشيريه چارچوب - انقلاب ها منطق

می شوند. شروع گسترده ائتلاف با انقلاب ها .۱

می شود. آغاز نخبگان رقابت و می شود شكسته ائتلاف پيروزی، از پس .۲

می كند. اجتناب ناپذير را قدرت تمركز خارجی، و داخلی تهديدات فشار .۳

می كند. غلبه ديگران بر بهتر، سازمان يافتگی و بالاتر انگيزۀ به دليل جناح، راديكال ترين .۴

.۷۸–۴۵ ص ايران، سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای بشيريه، ۲حسين
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به دليل بلكه خود به خواست لزوماً نه - می شود ظاهر نهايی داور به عنوان كاريزماتيک رهبر .۵
جايگزين. فقدان

روسيه انقلاب و ناپلئون) سپس و ملی نجات كميتۀ دست در قدرت (تمركز فرانسه انقلاب با مقايسه از بشيريه
به ديگر كسی نبود، هم خمينی اگر حتی او، نظر از می گيرد. بهره استالين) سپس و بلشويک ها دست در (تمركز

می كرد. اقتضا چنين انقلاب ساختار - می شد رانده قدرت مركز

اول تز شواهد و مستندات ۲،۲

پاريس مصاحبه های گفتمان تحليل زبانی: شواهد ۱،۲،۲

بهمن تا ۱۳۵۷ مهر فاصلۀ در می كنند. استناد پاريس دورۀ در خمينی اظهارات نسبی ثبات به اول تز مدافعان
دربارۀ مشابهی اظهارات خارجی، رسانه های با مستند مصاحبۀ ۱۷ در حداقل خمينی ماه)، چهار (حدود ۱۳۵۷

كرد.۳ بيان روحانيون» حكومت «عدم

(خلاصه) كليدی عبارت رسانه تاريخ #

مقامی شخصاً من می خواهيم... اسلامی جمهوری يک «ما
داشت.» نخواهم

Le Monde ۵۷ مهر ۱۳ ۱

نمی كنند.» حكومت اما می كنند هدايت «روحانيون Guardian ۵۷ مهر ۱۸ ۲

هستم.» طلبه يک گشت... خواهم باز قم به «من ABC News ۵۷ مهر ۲۵ ۳

شد.» نخواهم رئيس جمهور يا نخست وزير «من BBC ۵۷ آبان ۴ ۴

آزادند.» كمونيست ها حتی همه... برای «آزادی Reuters ۵۷ آبان ۱۲ ۵

داشت.» نخواهم اجرايی نقش هيچ آينده حكومت «در CBS News ۵۷ آبان ۲۰ ۶

شد.» خواهد تضمين احزاب و مطبوعات «آزادی Corriere della
Sera

۵۷ آذر ۵ ۷

گاندی.» مثل كرد... خواهم راهنمايی فقط «من Oriana Fallaci ۵۷ آذر ۱۷ ۸

بود.» خواهد مردم به متعلق «حكومت Le Figaro ۵۷ آذر ۲۸ ۹

بود.» خواهد دموكراتيک ما «جمهوری Washington Post ۵۷ دی ۱۰ ۱۰
نقش آفرينی عدم دربارۀ اظهارات - پاريس مصاحبه های از نمونه ای :۱،۲ جدول

(انتخابی)

مختلف، مخاطبان برابر در و طولانی زمانی بازۀ در اظهارات اين مداوم تكرار كه می كنند استدلال اول تز مدافعان

است. آمده كتاب اين ب پيوست در پاريس مصاحبه های كامل فهرست ج۵. و ج۴ امام، صحيفۀ اساس: بر ۳شمارش
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داد؟ وعده مكرر و صريح حد اين تا چرا بود، فريب قصد اگر است. صداقت نشانۀ

بازگشت از پس خمينی اوليۀ اقدامات رفتاری: شواهد ۲،۲،۲

- كرد منصوب نخست وزيری به را بازرگان مهدی ۱۳۵۷ بهمن ۱۶ در خمينی بازرگان: انتصاب :۱ شاهد
قدرت چرا داشت، مستقيم حكومت قصد اگر ليبرال-مذهبی. مهندس يک بلكه روحانی، يک نه

سپرد؟۴ بازرگان به را اجرايی

وعده اش. مطابق - رفت قم به ۱۳۵۷ اسفند در تهران، در اقامت مدتی از پس خمينی قم: به عزيمت :۲ شاهد
مقر تهران) (شمال جماران در قلب بيمارستان نهايت در و بازگشت تهران به مكرراً بعداً هرچند

شد.۵ دائمی اش

حقوقدانان گروه توسط تهيه شده اساسی قانون پيش نويس اساسی: قانون قبال در اوليه سكوت :۳ شاهد
مخالفت نگرفت. قرار خمينی صريح مخالفت مورد ابتدا در جوادی) سيد حاج (حبيبی-كاتوزيان-صدر

قبلی.۶ نقشۀ نه بود تحولات از ناشی می گويند، اول تز مدافعان بعدی،

كرد ايجاد «اجبار» كه حوادثی بحرانی: شواهد ۳،۲،۲

قدرت مركز به قدم يک را خمينی آن ها، زعم به هر يک، كه می دهند ارائه بحران ها از فهرستی اول تز مدافعان
كرد: نزديک تر

بازرگان. انتصاب حكم متن .۵۷–۵۴ ص ج۶، امام، ۴صحيفۀ

5Moin (1999), pp. 210–212.
.۱۳۵۸ اساسی قانون پيش نويس به مربوط مقالات كاتوزيان، ۶هما
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ترورهای فرقان
(فروردين–آذر ۱۳۵۸(
مطهری، قرنی، مفتح

خمينی: «دشمنان امان نمی دهند»
تقويت دادگاه های انقلاب

شورش اقوام
(كردستان، تركمن صحرا)

بهار ۱۳۵۸

اعزام ارتش و سپاه
خمينی: فتوای جهاد

گروگان گيری سفارت
(آبان ۱۳۵۸(

استعفای بازرگان

خمينی تأييد می كند
خلأ دولت موقت پر نمی شود

تهاجم عراق
(شهريور ۱۳۵۹(
جنگ تمام عيار

خمينی: فرمانده كل
شورای عالی دفاع

عمليات مسلحانۀ مجاهدين
(خرداد ۱۳۶۰(

ترور رجايی و باهنر

اعدام های گسترده
تثبيت نهايی ولايت فقيه

بحران واكنش خمينی

اول) (تز قدرت تمركز به «اجبار» مسير بحران-واكنش: زنجيرۀ :۱،۲ شكل

اول تز اصلی مدافعان ۳،۲

معين باقر ۱،۳،۲

sub-) ذهنی صداقت با فردی خمينی آن در كه می دهد ارائه تصويری شد، اشاره ۱ فصل در كه همان طور معين،
نمی گفت: دروغ خودش فقهی چارچوب در خمينی معين، نظر از است. (jective sincerity
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

معين تحليل بسط

تضادی باشد» ناظر بايد جامع الشرايط «فقيه و كرد» نخواهم حكومت «من ميان خمينی •
نمی ديد.

سمت = رئيس جمهور) (مثل مقام بود: متفاوت «ولايت» مفهوم با خمينی ذهن در «مقام» مفهوم •
نظارت. شرعیِ حق = ولايت اجرايی؛

حتی - نمی گفت دروغ خودش نظر از داشت»، نخواهم «مقامی می گفت خمينی وقتی بنابراين •
a.شد فقيه ولی وقتی

aMoin (1999), pp. 193–198.

اوليه) (خوانش سروش عبدالكريم ۲،۳،۲

بود: معتقد او داشت. (verstehen) تفهمی رويكردی (۱۳۷۰ (دهه اوليه اش آثار در سروش

طراحی آن را ابتدا از لزوماً اما داشت مشاركت آن در خمينی كه بود فرايندی دين ايدئولوژيک شدن ▶
بود. نكرده

كشاند. خواسته اش از فراتر نقشی به را خمينی بود، كاريزماتيک رهبر خواهان كه جامعه ای فشار ▶

ندارد.۷ آن مسير بر كنترلی هم رهبرش حتی - است سيلاب مثل انقلاب ▶

سروش موضع تحول

در و كرد اتخاذ انتقادی تری موضع به تدريج (۱۳۸۵ از (پس متأخرش آثار در سروش كه است ذكر به لازم
سروش قراردادن بنابراين كرد. ارزيابی می پنداشت قبلاً آنچه از مسئول تر را خمينی مقالاتی، و مصاحبه ها

است. معتبر او انديشۀ اوليۀ دورۀ برای فقط اول تز در كاملاً

اسلامی جمهوری رسمی روايت ۳،۳،۲

طبيعی به طور - درسی كتاب های و صداوسيما تا گرفته امام آثار نشر و تنظيم مؤسسۀ از - ايران رسمی نهادهای
مهم: تفاوت های با البته می كنند، ترويج را اول تز از نسخه ای

رسمی روايت

نظر به متناقض وعده ها در صداقت ادعای با (اين داشت فقيه» ولايت «نظريۀ ابتدا از خمينی .۱
می رسد).

است. نظارت» و «هدايت بلكه نيست «حكومت كردن» فقيه ولايت اما .۲

.۱۳۵–۱۲۰ ص ايدئولوژی، از فربه تر سروش، ۷عبدالكريم
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بود. شكست به محكوم انقلاب امام، مستقيم نقش آفرينی بدون كه دادند نشان بحران ها .۳

شخصی. خواستۀ نه بود، شرعی» «تكليف خمينی مداخلۀ بنابراين .۴

رسمی روايت درون مايه ای نقد

(چنانكه داشت فقيه ولايت نظريۀ ابتدا از خمينی اگر است: آن درونی تناقض رسمی روايت اصلی مشكل
از متفاوت مفهومی يا بود ناصادقانه يا حكومت» «عدم وعدۀ پس كرد)، مطرح ۱۳۴۸ نجف درس های در
از يكی به آنكه بدون دارد نگه را ادعا دو هر هم زمان نمی تواند رسمی روايت بود. ذهنش در «حكومت»

شود. نزديک ديگر تزهای

اول تز نقد ۴،۲

(خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۴،۲

می كنند: استدلال گنجی) (آبراهاميان، اصلی منتقدان

صراحتاً نجف، درس های در انقلاب، از قبل سال ده خمينی :(۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت وجود ×
صادقانه می تواند چگونه دارد، نظريه ای چنين كه كسی بود. كرده تدوين را فقيه حكومت نظريۀ

كرد»؟۸ نخواهم «حكومت بگويد

فقهی مفهوم از خمينی قدرت، تثبيت از پس سخنرانی هايی در خمينی: خود زبان از «خدعه» عبارت ×
اعتراف به عنوان مبهم، هرچند اشاره، اين كرد. استفاده دشمن) با جنگ در مجاز (فريب «خدعه»

است.۹ شده تفسير ضمنی

(بهمن می كنم» تعيين دولت «من و (۱۳۵۷ (دی داشت» نخواهم «مقامی ميان فاصلۀ تحول: سرعت ×
شود؟ باطل وعده ها كه كرده تغيير آن قدر شرايط ماه دو در واقعاً آيا است. ماه دو از كمتر (۱۳۵۷

(تكامل) سوم تز منظر از نقد ۲،۴،۲

می كنند: استدلال ارجمند و كديور

نشان (passive reactor) منفعل واكنش گر يک را خمينی چون است (naïve) ساده لوحانه اول تز ×
می كرد. مداخله فعالانه تحولات در او می دهد نشان شواهد درحالی كه می دهد،

آن در خمينی كه می دهد نشان و تحليل را فقيه) (ولايت اسلامی» «حكومت متن آبراهاميان Abrahamian (1993), pp. 20–26.۸

است. كرده دفاع فقيه حاكميت از صريحاً
منتقدان است.» جايز خدعه دشمن، مقابل «در كه می كند اشاره ۱۳۶۰ سخنرانی در خمينی .۲۱۵–۲۱۲ ص ج۱۳، امام، ۹صحيفۀ

می دانند. پاريس وعده های بر ناظر را اين

۴۳



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

كرد انتخاب بزنگاه هر در خمينی اما باشد. نداشته گزينه ای فرد كه دارد معنا زمانی «اجبار» مفهوم ×
بود. قدرت بيشتر تمركز جهت در همواره انتخابش و -

نخبگان) (فشار چهارم تز منظر از نقد ۳،۴،۲

می كنند: اشاره ميلانی م. و باخاش

احاطه نخبگان از حلقه ای توسط او - نبود خلأ در «صداقت» اين بود، صادق خمينی بپذيريم اگر حتی ×
اين نقش اول تز بود. قدرت تمركز در منفعت شان كه باهنر) خامنه ای، رفسنجانی، (بهشتی، بود شده

می گيرد. ناديده را حلقه

دوم فصل جمع بندی ۵،۲

۲ فصل خلاصۀ

ساختاری نظريۀ و نظارت/حكومت، تمايز شيعی، سنتی فقه در ريشه صداقت+اجبار تز ■
دارد. انقلاب ها

بحران ها. زنجيرۀ قم، به عزيمت بازرگان، انتصاب پاريس، اظهارات ثبات له: شواهد ■

قدرت. تمركز سرعت «خدعه»، عبارت ،(۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت كتاب وجود عليه: شواهد ■

است. مواجه شک با غربی كادمی آ در اما دارد بالايی پذيرش ايران رسمی محافل در تز اين ■

منفعل. واكنش گری به او تقليل و خمينی عامليت ناديده گرفتن اصلی: ضعف نقطۀ ■
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۳ فصل

بلندمدت استراتژی و گاهانه آ خدعۀ دوم: تز

فصل چكيدۀ

مطبوعات، و احزاب آزادی روحانيون، حكومت عدم بر مبنی پاريس در خمينی وعده های تز، اين اساس بر
ائتلاف حفظ برای حساب شده استراتژی يک از بخشی - بودند تاكتيكی ابزارهای ابتدا از قم، به بازگشت و
اسلامی حكومت تأسيس هدف ابتدا از خمينی قدرت. تثبيت زمان تا بين المللی حمايت جلب و انقلابی

بودند. «دشمن» برابر در مشروع «خدعه»ای وعده ها و داشت را فقيه ولايت بر مبتنی

دوم تز نظری بنيان های ۱،۳

شيعی سياسی اخلاق و فقه در «خدعه» مفهوم ۱،۱،۳

عميقی ريشه های خطر) شرايط در واقعی باور (پنهان داشتن تقيه و جنگی) (فريب خدعه مفهوم شيعی، فقه در
به جانی) خطر (جنگ، محدود فقهی حوزۀ از را مفاهيم اين خمينی كه می كنند استدلال دوم تز مدافعان دارد.

داد.۱ تعميم گسترده سياسی حوزۀ

مفهومی تمايز - خدعه برابر در تقيه

(Taqiyya) تقيه
است. پذيرفته شده و مسلم حكمی شيعی فقه در جانی. خطر شرايط در واقعی دينی باور پنهان داشتن

عمومی. سياست سطح در نه شده، دانسته مجاز فردی اضطرار شرايط در فقط سنتاً اما

(Khod’eh) خدعه
از پس سخنرانی هايی در خمينی است. مجاز سنی) و (شيعه اسلامی فقه در جنگ. در دشمن فريب

می دهد. ارائه خمينی انديشۀ در خدعه و تقيه سياسی كاربرد دربارۀ مفصلی بحث آبراهاميان Abrahamian (1993), pp. 17–22.۱
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كرد. اشاره دشمن» با جنگ در «خدعه مشروعيت به انقلاب،

كليدی پرسش
غربی رسانه های فريب دادن بنابراين و می دانست «دشمن» آن را غربی حاميان و شاه رژيم خمينی آيا

می كرد؟ تلقی مشروع» «خدعۀ را عمومی افكار و

آبراهاميان تز - مذهبی پوشش با سياسی پوپوليسم ۲،۱،۳

او: اصلی تز می دهد. ارائه را دوم تز نظری چارچوب مهم ترين (۱۹۹۳) Khomeinism در آبراهاميان اروند

آبراهاميان مركزی تز

در (پرون پوپوليست رهبران ديگر مانند خمينی، مذهبی. صرفاً نه - است پوپوليستی جنبش يک خمينيسم
می كرد: تنظيم مخاطب با متناسب را خود زبان غنا)، در نكرومه برزيل، در واگاس آرژانتين،

بشری. حقوق دموكراتيک، آزادی خواهانه، زبان غربی: رسانه های برابر در •

طاغوت. با مبارزه علوی، عدالت شهادت، زبان مذهبی: توده های برابر در •

فقيه. ولايت فقهی زبان روحانيون: برابر در •

ضدامپرياليستی. و ضداستكباری زبان چپ ها: برابر در •

a.بود استراتژيک بلكه اتفاقی نه (code-switching) چندزبانگی اين
aAbrahamian (1993), pp. 13–38.

ماكياوليستی قرائت - استراتژيک» «رهبر مفهوم ۳،۱،۳

رهبر می كنند: استفاده مشابه مفهومی از كنند، مقايسه ماكياولی با را خمينی لزوماً آنكه بدون دوم، تز مدافعان
چارچوب: اين در می دارد. نگاه پنهان تحقق زمان تا را خود بلندمدت اهداف هوشمند سياسی

ضدشاهی. ائتلاف برای چپ و ليبرال نيروهای جلب = دموكراسی و آزادی وعدۀ ▶

نظاميان. و سنتی مراجع نگرانی خنثی سازی = حكومت عدم وعدۀ ▶

بين المللی. سطح در مشروعيت سازی = «جمهوری» بر تأكيد ▶

ملی گرايان). چپ ها، (ليبرال ها، ائتلاف شركای تدريجی حذف تثبيت، از پس ▶

دوم تز شواهد و مستندات ۲،۳

۴۶



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۱۳۴۸ - فقيه) (ولايت اسلامی» «حكومت كتاب :۱ شاهد ۱،۲،۳

«ولايت عنوان با بعدها كه است (۱۹۷۰/۱۳۴۸ (زمستان نجف در خمينی درس های متن دوم، تز شاهد قوی ترين
می نويسد: صراحتاً خمينی متن اين در شد. منتشر اسلامی» «حكومت يا فقيه»

اسلامی» «حكومت از كليدی نقل قول های
a«.است مملكت داری عملی قانون فقه، است... حكومت دين «اسلام .۱

b«.داشتند ائمه و رسول الله كه دارد را ولايتی همان جامع الشرايط «فقيه .۲

c«.است عينی واجب فقها بر حكومت «تشكيل .۳
نجف). عربی (نسخۀ ۱۸ ص متعدد. چاپ های اميركبير، تهران: اسلامی)، (حكومت فقيه ولايت خمينی، aروح الله

.۴۲ ص bهمان،

.۵۱ ص cهمان،

بعد سال نهُ فقط - ۱۳۵۷ در نمی تواند دارد، نظريه ای چنين ۱۳۴۸ در كه كسی می كنند: استدلال دوم تز مدافعان
اينكه: مگر كرد». نخواهم «حكومت بگويد صادقانه -

ندارد). وجود عدول اين بر شاهدی (هيچ باشد كرده عدول نظريه آن از (الف) •

خدعه). =) باشد كرده پنهان آن را عمداً (ب) •

است). فريب نوعی خودش كه زبانی، بازی =) باشد داشته «حكومت» از متفاوتی تعريف (پ) •

خمينی زبان از «خدعه» عبارت :۲ شاهد ۲،۲،۳

كرده اند: تفسير ضمنی» «اعتراف به عنوان منتقدان كه كرد اظهاراتی خمينی قدرت، تثبيت از پس مورد چند در

خدعه دربارۀ خمينی پساانقلابی نقل قول های

می كنيم.» عمل را خود شرعی تكليف ما نبسته ايم... عهد هيچ كس با «ما ▶
.۲۴۲–۲۴۰ ص ج۱۱، امام، صحيفۀ

آزادی داريم. قبول می دهد اسلام كه آزادی ای ما آزادی... گفت امام می گفتند كه «آن هايی ▶
نداريم.» قبول را غربی

.۱۸۸ ص ج۱۲، امام، صحيفۀ

بوديم.» جنگ در اسلام] [دشمنان آن ها با ما هست. خدعه جنگ، «در ▶
زير). بحث ر.ک. - مناقشه محل (تفسير ۲۱۵–۲۱۲ ص ج۱۳، امام، صحيفۀ
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«خدعه» عبارت دربارۀ انتقادی بحث

است: شديد اختلاف محل «خدعه» عبارت تفسير
بود. خدعه وعده هايش كرد اعتراف صريحاً خمينی دوم: تز مدافعان تفسير

از نه می گفت، سخن ايران-عراق) جنگ (مثلاً نظامی جنگ در خدعه از خمينی اول: تز مدافعان تفسير
سياسی اش. وعده های

حذف از (پس زمانی بافت اما ممكن. تفسير دو هر و است مبهم سخنرانی ها متن بی طرفانه: ارزيابی
است. سازگار اول تفسير با بيشتر پيروزمندانه لحن و داخلی) مخالفان

ائتلاف شركای سيستماتيک حذف الگوی :۳ شاهد ۳،۲،۳

می كنند: اشاره شركا حذف پيش بينی قابل الگوی به دوم تز مدافعان

مرحله ۱
ائتلاف فراگير
(بهمن ۱۳۵۷(

مرحله ۲
حذف ليبرال ها

(آبان ۱۳۵۸(
استعفای بازرگان

مرحله ۳
حذف ملی گرايان

(خرداد ۱۳۶۰(
عزل بنی صدر

مرحله ۴
سركوب چپ و مجاهدين

)۱۳۶۰–۱۳۶۷(
اعدام های گسترده

همه حاضرند ليبرال ها رفتند ملی ها رفتند فقط حزب اللهی ها

دوم) (تز انقلابی ائتلاف شركای سيستماتيک حذف الگوی :۱،۳ شكل

مرحله هر باشد. «واكنشی» يا «تصادفی» تا است منظم حد از بيش الگو اين كه می كنند استدلال دوم تز مدافعان
مخالفان از لايه يک حذف بود: يكسان همواره نتيجه اما مسلحانه) عمليات جنگ، سفارت، (بحران داشت بهانه ای

قدرت. بيشتر تمركز و

فقيه ولايت به حبيبی پيش نويس از - اساسی قانون تغيير :۴ شاهد ۴،۲،۳

است: اساسی قانون پيش نويس تبديل فرايند دوم، تز شواهد كليدی ترين از يكی

خبرگان مجلس مصوبۀ حبيبی-كاتوزيان پيش نويس مرحله

از بالاتر - فوق العاده اختيارات با فقيه ولی
رئيس جمهور

فقيه ولايت بدون - مردم منتخب رئيس جمهور رهبری

اسلامی» «موازين به مشروط آزادی ها مذهبی قيد بدون مطبوعات و احزاب آزادی آزادی ها

فقيه ولی منصوب قضاييه قوۀ رئيس حرفه ای قضات با قضايی استقلال قضا

فقيه ولی با مسلح نيروهای كل فرماندهی رئيس جمهور با ارتش فرماندهی ارتش
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خبرگان مجلس مصوبۀ حبيبی-كاتوزيان پيش نويس مرحله

استصوابی نظارت + مجلس قوانين وتوی حق
انتخابات بر

قوانين انطباق بر نظارت به محدود نگهبان شورای

اساسی قانون برابر در حبيبی-كاتوزيان پيش نويس تطبيقی: مقايسۀ :۱،۳ جدول
۱۳۵۸ مصوب

كليدی نكتۀ

شرايط آنكه از پس - سپس و است «خوب» پيش نويس گفت ابتدا در خمينی كه می كنند تأكيد دوم تز مدافعان
اسلامی جمهوری حزب روحانيون از آن اكثريت كه كرد خبرگانی مجلس تشكيل بر اصرار - كرد تغيير سياسی

a.فقيه ولايت جايگزينی و دموكراتيک عناصر حذف بود: پيش بينی قابل نتيجه بودند.

Arjomand (1988), pp. 150–168. همچنين Schirazi (1997), pp. 22–40;a

انقلاب از پيش مخفی تشكيلات :۵ شاهد ۵،۲،۳

انقلاب، پيروزی از قبل رفسنجانی) و مطهری، بهشتی، جمله (از نزديكانش حلقۀ و خمينی كه دارد وجود شواهدی
داشتند: قدرت تصاحب برای زيرزمينی تشكيلاتی

مدت ها آن اعضای نام و شد تعيين پيروزی از قبل انقلاب شورای اوليۀ تركيب (سرّی): انقلاب شورای ▶
ماند.۲ مخفی

از پس و بودند شده سازمان دهی بهمن ۲۲ از قبل كه محلی كميته های شبكۀ انقلاب: كميته های ▶
گرفتند. دست به را خيابان ها كنترل بلافاصله انقلاب

صدور به شروع قانونی مبنای هرگونه از قبل شرع حاكم به عنوان خلخالی صادق انقلاب: دادگاه های ▶
خمينی.۳ مستقيم اذن با - كرد اعدام حكم

دوم تز اصلی مدافعان ۳،۳

تحليل بسط - آبراهاميان اروند ۱،۳،۳

بود خاصی سياسی سنت محصول خمينی كه می كند استدلال او می رود. «فريب» ساده اتهام از فراتر آبراهاميان
آن: در كه

شد. تشكيل مخفيانه انقلاب شورای كه می كند تأييد خاطراتش در يزدی ۲ابراهيم
3Abrahamian (1999), pp. 105–118.
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شيعی پوپوليسم سه گانۀ آبراهاميان: چارچوب

كه زبانی - گرفت بهره طاغوت) ضد ظلم، (ضد عدالت زبان از خمينی توده ای: عدالت خواهی .۱
دارد. عميق ريشۀ شيعه در

رهبران مشابه - كرد معرفی اصلی دشمن را جهانی» «استكبار همواره خمينی ضدديپلماسی: .۲
لاتين. آمريكای پوپوليست

داخلی مخالف هر و - شد تقسيم «مستكبرين» و «مستضعفين» به جهان خودی/دشمن: دوگانۀ .۳
گرفت. قرار دوم دستۀ در

a.است مشروع جنگی ابزار بلكه اخلاقی ضعف نه «خدعه» چارچوب، اين در
aAbrahamian (1993), pp. 28–36.

انتقادی صراحت - گنجی اكبر ۲،۳،۳

می گويد: سخن ژورناليستی-سياسی صراحت با دارد، كادميک آ زبانی كه آبراهاميان برخلاف گنجی،

گنجی موضع

a.داشت تماميت خواه دولت تأسيس قصد كه بود مذهبی فاشيست يک خمينی •

بود. محض دروغ بلكه - فكری» «تكامل نه و بود ذهنی» «ابهام نه پاريس وعده های •

فرض با فقط (۱۳۵۷) داشت» نخواهم «مقامی و (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت ميان فاصلۀ •
است. توضيح قابل گاهانه آ فريب

سپاه تا انقلاب دادگاه های از - ابزارها تمام و داشت تماميت خواه» «پروژۀ يک ابتدا از خمينی •
بودند. پروژه اين از بخشی - اسلامی جمهوری حزب تا پاسداران

واكنش آن ها به اينكه نه كرد، خلق را شرايط خمينی است: خود-فريبی شرايط» «اجبار از سخن •
b.داد نشان

.۳۵–۱۸ ص ،۱۳۷۹ نو، طرح تهران: حكومت، و دين از فاشيستی تلقی گنجی، aاكبر
است. كرده ياد ايرانی» «استالين به عنوان خمينی از (۱۳۸۸ از (پس متأخرش مصاحبه های در bگنجی

حقوقی-تاريخی زاويۀ از نقد - كاتوزيان هما ۳،۳،۳

نشان ببرد، به كار را «فريب» واژۀ لزوماً آنكه بدون ،Oxford دانشگاه استاد و ايرانی مورخ و اقتصاددان كاتوزيان،
بود: مهندسی شده اساسی قانون تدوين فرايند كه می دهد
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اساسی قانون دربارۀ كاتوزيان تحليل

خود و حبيبی حسن دكتر شامل حقوقدانان تيم توسط (تهيه شده اساسی قانون اوليۀ پيش نويس .۱
فقيه. ولايت بدون - بود دموكراتيک جمهوری سند يک ديگران) و كاتوزيان

شود. گذاشته رفراندوم به داد دستور حتی و كرد تأييد را پيش نويس اين ابتدا خمينی .۲

«مجلس تشكيل به تصميم - بهشتی رهبری به اسلامی جمهوری حزب فشار تحت - سپس اما .۳
شد. گرفته اساسی» قانون بررسی خبرگان

باشند. تندرو روحانيون از اكثريت كه شد مهندسی به گونه ای عمداً خبرگان مجلس تركيب .۴

a.فقيه ولايت جايگزينی و دموكراتيک جمهوری ساختار كامل حذف نتيجه: .۵
Homa Katouzian, “The Short-Lived Hopes of Iran’s Secular Democrats,” paper presented at various con-a

مختلف. انتشارات ايران، معاصر تاريخ مقالات ferences; also see his contributions in Abrahamian et al.,

قربانی شهادت - بنی صدر ابوالحسن ۴،۳،۳

صريح ترين از يكی گريخت، فرانسه به عزل از پس كه (۱۳۶۰–۱۳۵۹) ايران رئيس جمهور نخستين بنی صدر،
می كند: استدلال او است. دوم تز مدافعان

از - می كرد اتخاذ شخصاً را كليدی تصميمات تمام انقلاب، از پس اول ماه های همان از خمينی ▶
خارجی. سياست تا انتصابات

شورای و خمينی احمد طريق از هم قم در حتی خمينی بود: صوری ابتدا از قم» به «بازگشت ادعای ▶
ماند. باقی تصميم گيری مركز انقلاب،

و علم با - شد منجر ليبرال ها حذف و بازرگان استعفای به كه - (۱۳۵۸ (آبان سفارت گروگان گيری ▶
شد. سازمان دهی او) خود نه (اگر خمينی درونی حلقۀ گاهی آ

فقيه ولايت با كه رئيس جمهوری ای هر كه كرد ثابت خمينی بود: ائتلاف كار» «پايان بنی صدر عزل ▶
است.۴ حذف قابل باشد داشته تعارض

بنی صدر شهادت دربارۀ تحفظ

برای قوی انگيزۀ و بود خمينی حذف شدۀ سياسی رقيب او دعواست. طرف خود بنی صدر كه داشت نظر در بايد
اثبات كنندۀ به تنهايی نمی تواند اما دارد مستند ارزش او شهادت دارد. «فريبكار» به عنوان خمينی نشان دادن

است. ضروری ديگر منابع با مثلث سازی باشد. دوم تز

.۱۲–۸ فصل های ،۱۳۶۱ اسلامی، انقلاب نشر پاريس: اميد، به خيانت بنی صدر، ۴ابوالحسن
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دوم تز نقد ۴،۳

اجبار) + (صداقت اول تز منظر از نقد ۱،۴،۳

باشد داشته نظريه ای ۱۳۴۸ در خمينی است ممكن نيست: فريب اثبات اسلامی» «حكومت كتاب ✓
به معنای لزوماً نظريه داشتن نرسيده. زمانش يا نيست عملی آن اجرای كند تصور واقعاً ۱۳۵۷ در اما

نيست. فوری اجرای قصد

ابهام هوشمند فريبكار داد؟ وعده مكرر و صريح اين قدر چرا بود، فريبكار خمينی اگر وعده ها: ثبات ✓
صريح. وعدۀ نه می گذارد،

كرد؟ نخست وزير را غيرروحانی ليبرال  يک چرا داشت، قدرت تمركز قصد اگر بازرگان: انتصاب ✓
نگذاشت؟ تندرو روحانی يک ابتدا از چرا

است منطقی واقعاً آيا است. بلندمدت طراحی يک فرض نيازمند دوم تز «توطئه انديشی»: مسئلۀ ✓
توطئه هاست.۵ از آشفته تر معمولاً واقعيت نكند؟ خطايی هيچ و بكشد نقشه سال ده كسی كه

(تكامل) سوم تز منظر از نقد ۲،۴،۳

تحولاتی خود فقيه ولايت نظريۀ اما می دانست. را نهايی نقطۀ ابتدا از خمينی می كند فرض دوم تز ✓
اسلامی» «حكومت تا كرد، مطرح را فقها «نظارت» فقط كه (۱۳۲۲) «كشف الاسرار» از - داشت
فرض با مستمر تحول اين .(۱۳۶۶) فقيه» مطلقۀ «ولايت تا كرد، مطرح را «ولايت» كه (۱۳۴۸)

نيست. سازگار آماده» پيش از «نقشۀ

كه آدمی باشد. فكری قطعيت عدم بازتاب بود ممكن - نبود فريب لزوماً خمينی «چندزبانگی» ✓
می زند. مختلف حرف های مختلف مخاطبان برابر در نرسيده، قطعی نتيجۀ به هنوز خودش

نخبگان) (فشار چهارم تز منظر از نقد ۳،۴،۳

حزب رفسنجانی، (بهشتی، ديگر بازيگران نقش و می دهد نسبت خمينی به را «عامليت» همۀ دوم تز ✓
توسط اما نبوده فريب اهل خود خمينی است ممكن می دهد. جلوه كم اهميت را اسلامی) جمهوری

باشد. شده داده سوق خاصی مسير در اطرافش حلقۀ

خمينی.۶ خود تا باشد بوده بهشتی كار بيشتر است ممكن خبرگان مجلس مهندسی ✓
5This is the classical “conspiracy theory” critique. See Karl Popper, “The Conspiracy Theory of Society” in

Conjectures and Refutations (1963).
بود. اساسی قانون «معمار» بهشتی كه می كند اشاره خاطراتش در ۶رفسنجانی
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بين المللی بُعد مكمل: شواهد ۵،۳
می كنند: استناد نيز بين المللی ابعاد به دوم تز مدافعان

از معتدل» معنوی «رهبر يک تصوير و داد پناه نوفل لوشاتو در خمينی به فرانسه دولت فرانسه: نقش ▶
كرد.۷ مديريت خود سود به را تصوير اين خمينی ساخت. او

(از مشاوران با قبل از پاسخ ها و می پذيرفت را خاصی خبرنگاران خمينی هدفمند: مصاحبه های ▶
داشت كليدی نقش مترجم به عنوان يزدی می شد. هماهنگ يزدی) ابراهيم و قطب زاده صادق جمله

بود.۸ فارسی اصل از «ملايم تر» ترجمه هايش گاهی و

اما شد. خواهد حفظ ارتش كه داد قول و فرستاد نظاميان به متعددی پيام های خمينی ارتش: به پيام ▶
تاكتيكی نيز وعده ها اين داد نشان افسر) و ژنرال ده ها (اعدام ارتش گستردۀ پاكسازی انقلاب، از پس

بودند.۹

سوم فصل جمع بندی ۶،۳

۳ فصل خلاصۀ

ماكياوليستی تحليل و پوپوليسم، نظريۀ خدعه، و تقيه فقهی مفاهيم پايۀ بر گاهانه آ خدعۀ تز ■
است. استوار

الگوی خمينی، زبان از «خدعه» عبارت ،(۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت كتاب شواهد: قوی ترين ■
اساسی. قانون مهندسی سيستماتيک، حذف

بنی صدر. كاتوزيان، گنجی، آبراهاميان، اصلی: مدافعان ■

تكامل فرايند ساده سازی بازيگران، ديگر نقش ناديده گرفتن توطئه انديشی، اتهام جدی: نقدهای ■
فكری.

عمل. و وعده ميان عميق فاصلۀ توضيح اصلی: قوت نقطۀ ■

سازگاری انقلاب ها واقعی آشفتگی با كه - كامل» «طراح يک فرض به نياز اصلی: ضعف نقطۀ ■
ندارد. كامل

7Charles Kurzman, The Unthinkable Revolution in Iran, Harvard University Press, 2004, pp. 67–89.
امام. صحيفۀ در مصاحبه ها انگليسی و فارسی متن كنيد مقايسه همچنين Moin (1999), pp. 185–188.۸

9Bakhash (1984), pp. 56–72.
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۴ فصل

فقيه ولايت انديشۀ تدريجی تكامل سوم: تز

فصل چكيدۀ

فهم كليد خمينی سياسی انديشۀ تدريجی تكامل بلكه محض، فريبِ نه و محض صداقتِ نه تز، اين اساس بر
«نظارت از داشت: متفاوتی مواضع فكری اش زندگی مختلف مقاطع در خمينی است. عمل و وعده ها فاصلۀ
در فقيه» مطلقۀ «ولايت تا ،(۱۳۴۸) نجف درس های در فقيه» «ولايت تا (۱۳۲۲) «كشف الاسرار» در فقها»
مرحله ای - باشند تكامل اين از ميانی مرحله ای بازتاب است ممكن پاريس وعده های .(۱۳۶۶) عمر اواخر

بود. نرسيده نهايی نقطۀ به هنوز خمينی كه

مرحله پنج خمينی: فكری تحول سير ۱،۴

مرحله ۱
۱۳۲۲ (كشف الاسرار)

نظارت فقها بر قوانين
مشروطه + نظارت شرعی
≈ قانون اساسی مشروطه

مرحله ۲
۱۳۴۱–۱۳۴۳ (قيام ۱۵ خرداد)

مخالفت فعال سياسی
اما بدون نظريۀ حكومتی

≈ اپوزيسيون مذهبی

مرحله ۳
۱۳۴۸ (حكومت اسلامی)

ولايت فقيه =
حق حكومت فقها

اما هنوز نظری
≈ آرمان شهر فقهی

مرحله ۴
۱۳۵۷ (پاريس)

وعدۀ عدم حكومت مستقيم
ابهام ميان «ناظر» و «حاكم»

≈ مرحلۀ گذار

مرحله ۵
۱۳۶۶ (ولايت مطلقه)

فقيه بالاتر از قانون اساسی
اختيارات نامحدود
≈ ولايت مطلقه

سوم) (تز خمينی سياسی انديشۀ تكامل مرحلۀ پنج :۱،۴ شكل

(۱۹۴۴/۱۳۲۲) كشف الاسرار اول: مرحلۀ ۱،۱،۴

كسروی احمد نوشتۀ هزارساله» «اسرار كتاب به پاسخی - بود «كشف الاسرار» كتاب خمينی، سياسی اثر نخستين
خمينی: كتاب، اين در او). شاگردان به منتسب (يا
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نباشد.۱ مغاير شرع با قوانين آنكه به مشروط - می كند دفاع مشروطه نظام از •

آن ها. مستقيم حكومت نه - است مجلس قوانين بر فقها نظارت خواستار •

باشد.»۲ فقيه دست بايد حكومت نمی گوييم «ما می نويسد: صراحتاً •

آنچه مشابه - باشد داشته شرعی» «نظارت قوانين بر فقها از مجلسی كه است آن خواستار عوض، در •
بود. شده پيش بينی (۱۲۸۵) مشروطه اساسی قانون در

كليدی نكتۀ

مدت، اين در است. سال بيست وشش (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت و (۱۳۲۲) «كشف الاسرار» ميان فاصلۀ
استدلال سوم تز مدافعان رسيد. فقيه» مستقيم «حكومت به مشروطه» چارچوب در فقها «نظارت از خمينی

بود. نرسيده مطلقه) (ولايت نهايی نقطۀ به هنوز (پاريس) ۱۳۵۷ در و داشت ادامه تكامل اين كه می كنند

(۱۳۴۳–۱۳۴۱) تبعيد و خرداد ۱۵ قيام دوم: مرحلۀ ۲،۱،۴

عرصۀ وارد را او شاه، سفيد» «انقلاب با سپس و (۱۳۴۱) ولايتی و ايالتی انجمن های لايحۀ با خمينی مخالفت
مرحله: اين در اما كرد. فعال سياست

نداشت. مدوّنی حكومتی نظريۀ هنوز خمينی ▶

بايد حكومتی نوع (چه ايجابی نه آمريكا) به وابستگی ضد شاه، (ضد بود سلبی عمدتاً اعتراضاتش ▶
شود). جايگزين

نظريه پردازانه. تا بود اخلاقی-اعتراضی بيشتر او زبان ▶

داد.۳ او به نظری تأمل فرصت (۱۳۵۷–۱۳۴۳) نجف سپس و (۱۳۴۳) تركيه به تبعيد ▶

(۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت و نجف درس های سوم: مرحلۀ ۳،۱،۴

«ولايت عنوان با بعدها كه داد ارائه نجف علميۀ حوزۀ در درس هايی سلسله خمينی ،۱۹۷۰/۱۳۴۸ زمستان در
اوست: سياسی انديشۀ در (qualitative leap) كيفی جهشی متن اين شد. منتشر اسلامی» «حكومت يا فقيه»

Martin (1993), “Religion and State in Khumayni’s Kashf al-Asrar,” داده: ارائه متن اين از دقيقی تحليل مارتين ۱ونسا

BSOAS, 56(1), 34–45.
قم). چاپ (نسخۀ ۱۸۶–۱۸۵ ص ، كشف الاسرار خمينی، ۲روح الله

3Moin (1999), pp. 86–120.
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«ولايت» به «نظارت» از كليدی: تحول

مفهوم (۱۳۲۲) كشف الاسرار (۱۳۴۸) اسلامی حكومت

فقيه نقش قوانين بر ناظر ولايت دارای و حاكم

اختيارات دامنۀ شرعی تطبيق به محدود حكومتی امور تمام شامل

مشروعيت مبنای مشروطه اساسی قانون اساسی قانون از مستقل الهی حكم

دموكراسی با نسبت مشروطه با سازگار مردم رأی بر مقدم

سلطنت اصلاح قابل شود سرنگون بايد

و انتزاعی هنوز نظريه اسلامی»، «حكومت در حتی كه می كنند تأكيد مارتين) و ارجمند (به ويژه سوم تز مدافعان
فقيه، انتخاب نحوۀ حكومت، ساختار دربارۀ مثلاً - نداد ارائه آن اجرای برای عملی نقشۀ هيچ خمينی بود. آرمانی

نگفت.۴ سخنی مجلس با فقيه ولی رابطۀ يا

ابهام مرحلۀ - (۱۳۵۷) پاريس چهارم: مرحلۀ ۴،۱،۴

بود: خمينی فكر در گذار مرحلۀ پاريس دورۀ كه می كنند استدلال سوم تز مدافعان

سوم تز - پاريس مرحلۀ تحليل

نه. يا اجراست قابل عملاً آيا نبود مطمئن هنوز اما داشت نظريه ای ۱۳۴۸ در خمينی •

ترديد واقعاً است ممكن بازرگان)، قطب زاده، (يزدی، ليبرال تر مشاوران تأثير تحت پاريس، در •
باشد. كرده

عدم بازتاب بلكه - كامل» «حقيقت لزوماً نه و بود «دروغ» لزوماً نه حكومت» «عدم وعدۀ •
بود. فكری قطعيت

داشت. خواهد شكلی چه دقيقاً آينده نظام نمی دانست هنوز خمينی •

رسيد. نهايی نقطۀ به انديشه اش قدرت، واقعيت های با مواجهه و ايران به بازگشت از پس فقط •

(۱۳۶۶) فقيه مطلقۀ ولايت پنجم: مرحلۀ ۵،۱،۴

(رئيس جمهور خامنه ای به نامه ای در كه زمانی - داد رخ ۱۳۶۶ دی ماه در خمينی فكری تحول راديكال ترين و آخرين
كرد: اعلام وقت)

4Arjomand (1988), pp. 147–155.
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۱۳۶۶ دی نامۀ - نقل قول

هم اسلام اوليۀ احكام از می تواند حكومت است... (ص) رسول الله مطلقۀ ولايت از شعبه ای «حكومت،
كند.» تعطيل موقتاً - را حج و روزه و نماز حتی - را امری هر می تواند حكومت كند... جلوگيری

a۱۳۶۶ دی ۱۶ خامنه ای، به نامه خمينی، آيت الله -
.۴۵۲–۴۵۱ ص ج۲۰، امام، aصحيفۀ

از سوم تز مدافعان بود. نشده ادعايی چنين (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت در حتی - بود بی سابقه اظهارنظر اين
۱۳۶۶ و اساسی) (قانون ۱۳۵۸ بين حتی خمينی اگر می گيرند: بهره مستمر تكامل بر شاهدی به عنوان نامه اين

باشد؟ داشته تحول هم ۱۳۵۷ و ۱۳۴۸ بين كنيم باور نبايد چرا داشت، فكری تحول مطلقه) (ولايت

سوم تز اصلی مدافعان ۲،۴

ارجمند امير سعيد ۱،۲،۴

ارائه فقيه ولايت نهادی تكامل از را تحليل ها دقيق ترين از يكی (۱۹۸۸) The Turban for the Crown در ارجمند
او: كليدی نكات می دهد.

خبرگان مجلس كار حقوقی نهاد يک به آن تبديل بود. خام» «ايدۀ يک نجف در فقيه ولايت نظريۀ ▶
خمينی.۵ خود نه بود، بهشتی) (به ويژه

بود خواهد «ولايت» و «نظارت» ميان چيزی نهايی مدل كند تصور واقعاً بود ممكن پاريس در خمينی ▶
كشاند. تمام عيار «ولايت» سمت به اين را خبرگان مجلس و -

تعيين كننده لحظۀ پيش نويس) بر مستقيم رفراندوم (به جای خبرگان مجلس تأسيس به خمينی تصميم ▶
باشد. درونی حلقۀ از تأثيرپذيری محصول خودش تصميم اين بود ممكن اما - بود

مارتين ونسا ۲،۲،۴

می دهد: ارائه (textual analysis) متنی تحليلی (۲۰۰۰) Creating an Islamic State در مارتين

مارتين يافته های

واقعی تحول نشان دهندۀ (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت و (۱۳۲۲) «كشف الاسرار» دقيق مقايسۀ .۱
مخاطب. تفاوت صرفاً نه - است

(إشراف) «نظارت» از ۱۳۲۲ در است: متفاوت ساختاراً متن دو در خمينی فقهی اصطلاحات .۲
شده. استفاده (ولاية) «ولايت» از ۱۳۴۸ در و

5Arjomand (1988), pp. 150–168.
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فقه به نائينی مشروطه محور فقه از است: فقهی مبنای تغيير بازتاب اصطلاحی تغيير اين .۳
a.مستقل حكومتی

اسلامی» «حكومت تا نزديكند «كشف الاسرار» به بيشتر اصطلاحی نظر از پاريس مصاحبه های .۴
باشد. فكری موقت عقب نشينی نشانۀ است ممكن كه -

aMartin (2000), pp. 94–120.

كديور محسن ۳،۲،۴

می كند: تقويت را سوم تز تطبيقی فقه زاويۀ از كديور

آن را شريعتمداری) خويی، (بروجردی، بزرگ مراجع و نبوده اجماعی شيعه فقه تاريخ در فقيه ولايت ▶
نپذيرفتند.۶

تا حداقل - باشد داشته ترديد نظريه اش فقهی مشروعيت در بود ممكن خمينی خود حتی بنابراين، ▶
كرد. «اثبات» را نظريه عملی قدرت كه زمانی

می خواست، مطلقه ولايت ابتدا از خمينی اگر است: ضمنی اعترافی خود (۱۳۶۶) مطلقه» «ولايت ▶
شد؟۷ لازم ۱۳۶۸ بازنگری چرا نداشت؟ آن را ۱۳۵۸ اساسی قانون چرا

سوم تز نقد ۳،۴

(خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۳،۴

می نامد، فكری» «تكامل سوم تز آنچه كه می كند استدلال آبراهاميان «پنهان كاری»؟ يا «تكامل» ×
حوزوی شاگردان نزد را نظريه اش ۱۳۴۸ در خمينی باشد. تاكتيكی پنهان سازی صرفاً است ممكن

كرد.۸ پنهان جهانی رسانه های نزد آن را ۱۳۵۷ در و بودند) محدودی مخاطبان (كه گفت

دربارۀ واقعاً پاريس در خمينی دهد نشان كه ندارد وجود مستقيمی سند هيچ «ترديد»: بر شاهد عدم ×
يافته. يک نه است، حدس يک «ترديد» ادعای كرد. ترديد فقيه ولايت

اجرا آن را هم و (۱۳۴۸) داشت نظريه هم خمينی اگر (Occam’s Razor) اوكام»: «اختيار مسئلۀ ×
تكامل اينكه نه - داشت اجرا قصد ابتدا از كه است آن توضيح ساده ترين بعد)، به ۱۳۵۸) كرد

كرد. طی پيچيده ای
.۶ فصل شيعه، فقه در دولت نظريه های كديور، ۶محسن

كرد. اضافه را «مطلقه» واژۀ ۱۳۶۸ اصلاحيۀ نبود. «مطلقه» اما داشت را فقيه ولايت ۱۳۵۸ اساسی ۷قانون
8Abrahamian (1993), pp. 23–25.
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(صداقت) اول تز منظر از نقد ۲،۳،۴

سرعت داشت، وجود فكری تكامل اگر حتی نمی گيرد. جدی را بحران ها» «اجبار مسئلۀ هنوز سوم تز ×
فكری. تحول با تا است توضيح پذير بحران ها فشار با بيشتر قدرت تمركز

درونی نقد ۳،۳،۴

ديگر تزهای از يک هر با می تواند مستقل. «تز» يک تا است تبيينی چارچوب يک بيشتر سوم تز ×
برخی به همين دليل يافت». هم تكامل + داد «فريب يا يافت» تكامل + بود «صادق شود: تركيب

می كنند. تلقی مكمل يک بلكه رقيب تز يک نه آن را پژوهشگران

مواضع و تكامل مراحل تطبيقی: جدول ۴،۴

فقيه اختيارات دامنۀ حكومت دربارۀ موضع كليدی متن سال مرحله

شرعی تطبيق به محدود حفظ قوانين، بر نظارت
مشروطه

كشف الاسرار ۱۳۲۲ ۱

نامشخص نظريۀ بدون ضدسلطنت،
جايگزين

اعلاميه ها و سخنرانی ها ۴۳–۱۳۴۱ ۲

و (نظری فقيه ولايت
انتزاعی)

فقيه مستقيم حكومت اسلامی حكومت ۱۳۴۸ ۳

ابهام آميز داشت» نخواهم «مقامی پاريس مصاحبه های ۱۳۵۷ ۴

نامحدود از بالاتر مطلقه ولايت
اوليه احكام

خامنه ای به نامه ۱۳۶۶ ۵

تطبيقی جدول - خمينی سياسی انديشۀ تكامل مراحل :۲،۴ جدول

چهارم فصل جمع بندی ۵،۴

۴ فصل خلاصۀ

است. استوار مختلف مقاطع در خمينی آثار متنی تحليل پايۀ بر تدريجی تكامل تز ■

ولايت � (۱۳۴۱) سياسی مخالفت � (۱۳۲۲) نظارت شناسايی: قابل تكامل مرحلۀ پنج ■
.(۱۳۶۶) مطلقه ولايت � (۱۳۵۷) ابهام � (۱۳۴۸) نظری
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كديور. مارتين، ارجمند، اصلی: مدافعان ■

«اجبار». يا «فريب» فرض به نياز بدون خمينی مواضع در مستمر تغييرات توضيح قوت: نقطۀ ■

خمينی، «ترديد» بر مستقيم شاهد فقدان است)، ممكن تفسيری (هر ذاتی ابهام ضعف: نقطۀ ■
ضعيف). (استقلال ديگر تزهای با تركيب قابليت
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۵ فصل

گروهی ديناميک های و نخبگان فشار چهارم: تز

فصل چكيدۀ

ناكافی - شرايط قربانی به عنوان چه و فريبكار به عنوان چه - خمينی شخص بر صرف تمركز تز، اين اساس بر
تكنوكرات های سياسی، روحانيون از شبكه ای است: انقلابی نخبگان حلقۀ قدرت، تمركز فهم كليد است.
در - گاهانه ناآ يا گاهانه آ - را خمينی و داشتند قدرت تمركز در مشترک منافع كه انقلابی فعالان و مذهبی،
بازی يک در اصلی بازيگر بلكه قربانی؛ نه و بود فريبكار نه خمينی دادند. سوق تمام عيار رهبری مسير

بود. گروهی

چهارم تز نظری بنيان های ۱،۵

نخبگان رقابت نظريۀ ۱،۱،۵

به ويژه: می گيرد، بهره سياسی جامعه شناسی نظری چارچوب های از چهارم تز

توسط سياسی نظام هر :(Vilfredo Pareto) پارتو ويلفردو و (Gaetano Mosca) موسكا گائتانو •
نخبه طبقۀ يک جايگزينی بلكه نخبگان حذف نه انقلاب ها می شود. اداره (نخبگان) حاكم» «طبقۀ

هستند.۱ ديگر طبقه ای با

دموكراتيک هم هرچقدر سازمان، هر - اليگارشی» آهنين «قانون :(Robert Michels) ميشلز رابرت •
می كند.۲ حركت كمی عدۀ دست در قدرت تمركز به سمت كند، شروع

لزوماً نه هستند، دولت ساختار فروپاشی محصول انقلاب ها :(Theda Skocpol) اسكاچپول تدا •
1Vilfredo Pareto, The Rise and Fall of the Elites (1901); Gaetano Mosca, The Ruling Class (1939).
2Robert Michels, Political Parties: A Sociological Study of the Oligarchical Tendencies of Modern Democracy

(1911).
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می كند.۳ باز نخبگان رقابت برای را فضا قدرت خلأ فرد. يک طراحی

(Inner Circle) درونی» «حلقۀ مفهوم ۲،۱،۵

كليدی بازيگران - خمينی درونی حلقۀ

شخص نقش قدرت تمركز در منفعت سرنوشت

بهشتی محمد اساسی، قانون معمار
عالی ديوان رئيس

تضمين = فقيه ولايت تثبيت
روحانيت قدرت

۱۳۶۰ تير ۷ ترور

هاشمی اكبر
رفسنجانی

فرمانده مجلس، رئيس
جنگ

رقبای حذف = قدرت تمركز
غيرروحانی

۱۳۷۶–۱۳۶۸ رئيس جمهور

خامنه ای علی رئيس جمهور
۱۳۶۸–۱۳۶۰

چارچوب = فقيه ولايت
جانشينی برای نهادی

۱۳۶۸ از فقيه ولی

باهنر محمدجواد (كوتاه مدت) نخست وزير تحقق = اسلامی حكومت
آرمان ها

۱۳۶۰ شهريور ۸ ترور

خمينی احمد بيرون جهان با پدر واسطۀ در خمينی» «خانوادۀ تداوم
قدرت مركز

۱۳۷۳ مشكوک مرگ

خلخالی صادق دادگاه های شرع حاكم
انقلاب

نظارت بدون قضايی قدرت اجباری بازنشستگی

رجايی محمدعلی نخست وزير،
رئيس جمهور

تندرو جناح نمايندۀ
غيرروحانی

۱۳۶۰ شهريور ۸ ترور

نخبگان فشار مكانيسم های ۲،۵
به سمت را خمينی انقلابی نخبگان آن ها طريق از كه می كنند شناسايی مشخص مكانيسم چند چهارم تز مدافعان

دادند: سوق قدرت تمركز

3Theda Skocpol, States and Social Revolutions (1979).
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اساسی قانون خبرگان مجلس مهندسی :۱ مكانيسم ۱،۲،۵

خبرگان مجلس مهندسی در بهشتی نقش

داشت: فرايند سه در محوری نقش اسلامی، جمهوری حزب دبيركل بهشتی، محمد آيت الله

پيش نويس. بر مستقيم رفراندوم به جای خبرگان مجلس تشكيل برای خمينی اقناع .۱

كه - خبرگان مجلس انتخابات برای اسلامی جمهوری حزب نامزدهای فهرست سازمان دهی .۲
a.شد منجر تندرو روحانيون قاطع پيروزی به

ولايت به سمت بحث ها هدايت و - نايب رئيس به عنوان خبرگان مجلس مذاكرات مديريت .۳
فقيه.

به: كنيد نگاه اسلامی. جمهوری حزب به وابسته آن ها اكثر و بودند روحانی نفر ۵۵ حدود خبرگان، مجلس عضو ۷۳ aاز
Schirazi (1997), pp. 30–38.

خمينی بود. اساسی قانون در فقيه ولايت اصلی» «معمار - خمينی نه - بهشتی كه می كنند تأكيد چهارم تز مدافعان
«طراح».۴ نه داشت، «تأييدكننده» نقش

آن از بهره برداری و بحران ايجاد :۲ مكانيسم ۲،۲،۵

كرد بهره برداری بحران ها از نه تنها درونی حلقۀ كه می كنند استدلال دوم) تز به نزديكی (با چهارم تز مدافعان برخی
زد: دامن را آن ها گاهی بلكه

از بخشی با امام» خط «دانشجويان كه دارد وجود شواهدی :(۱۳۵۸ (آبان سفارت گروگان گيری ▶
جمهوری حزب عضو دانشجويان) بر ناظر (روحانی موسوی خوئينی ها بودند. هماهنگ درونی حلقۀ
برژينسكی با مذاكره حال در بازرگان كه زمانی درست افتاد: اتفاق به موقع گروگان گيری بود. اسلامی

شد.۵ ليبرال ها حذف و بازرگان استعفای نتيجه اش و - بود آمريكا) ملی امنيت (مشاور

سياست كردنشين مناطق در پاسداران سپاه و اسلامی جمهوری حزب كردستان: با تنش تشديد ▶
تقويت برای بهانه ای به تنش اين و - گرفتند پيش می خواست موقت دولت آنچه از تهاجمی تری

شد.۶ تبديل دولت) و (ارتش رسمی نهادهای برابر در (سپاه) انقلابی نهادهای

را نفر ده ها خمينی، شفاهی اذن با و قانونی مبنای بدون خلخالی انقلابی: محاكمات در تسريع ▶
از را درونی حلقۀ اقدامات، اين سياسی. مخالفان تا شاهنشاهی ارتش ژنرال های از - كرد اعدام

هاشمی می فرمودند.» تأييد امام داشت. دوش بر را اساسی] [قانون كار اصلی بار بهشتی «آقای می كند: نقل خاطراتش در ۴رفسنجانی

.۱۸۵ ص بحران، از عبور رفسنجانی،
David Crist, The Twilight War (2012), pp. 23– همچنين: Mark Bowden, Guests of the Ayatollah (2006), pp. 15–44.۵

موقت.» دولت عليه بود كودتايی «گروگان گيری نوشت: خاطراتش در بازرگان 38.
6Bakhash (1984), pp. 108–122.
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سوزاند.۷ را سر پشت پل های يعنی - كرد «بازگشت ناپذير» قديم نظام با مصالحه هرگونه

(Point of No Return) «بازگشت ناپذيری» مفهوم

سريع، اعدام های چون اقداماتی با درونی حلقۀ می كنند: استفاده بازگشت ناپذيری مفهوم از چهارم تز مدافعان
ناممكن «اعتدال» يا «مصالحه» نوع هر به بازگشت كه كرد ايجاد شرايطی ارتش، تصفيۀ و اموال، مصادرۀ

می خواست. اگر حتی - نداشت راديكال مسير ادامۀ جز چاره ای شرايط اين در نيز خمينی شد.
را بازيگر كه اقدامی می شود: ناميده commitment device بازی ها نظريۀ در كه است چيزی آن مشابه اين

a.می سازد غيرممكن را بازگشت و می كند متعهد خاصی مسير به
aThomas Schelling, The Strategy of Conflict (1960), pp. 22–28.

راديكاليسم» «مسابقۀ و درون جناحی رقابت :۳ مكانيسم ۳،۲،۵

ميان (radicalization race) راديكاليسم مسابقۀ می كند، شناسايی چهارم تز كه ديناميک هايی مهم ترين از يكی
است: انقلابی مختلف جناح های

جناح تندرو
حزب جمهوری اسلامی
بهشتی، باهنر، خامنه ای

هدف: ولايت فقيه تمام عيار

جناح ميانه رو
ليبرال های مذهبی

بازرگان، يزدی، سحابی
هدف: دموكراسی + اسلام

چپ های اسلامی
مجاهدين خلق

بنی صدر (تا حدی)
هدف: انقلاب ضدامپرياليستی

خمينی
موضع: «داور نهايی»

هر جناح تلاش می كند
او را به سمت خود بكشاند

رقابت بر سر قدرت

رقابت بر سر
«انقلابی تر بودن»

اختلاف بر سر
ساختار نظام

چهارم) (تز «داور» به عنوان خمينی جايگاه و نخبگان رقابت ديناميک :۱،۵ شكل

–۹۵ ص ،۱۳۸۰ سايه، نشر تهران: خاطرات، خلخالی، صادق نترسيد.» بزنيد، فرمودند: «امام نوشت: خاطراتش در خود ۷خلخالی

.۱۱۰
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رقابت: اين در كه می كنند استدلال چهارم تز مدافعان

دهد. نشان امام» به «وفادارتر را خود می كرد تلاش جناح هر .۱

معتدل، موضع هر چون - كشاند راديكال تر موضعی به به تدريج را خمينی وفاداری» «مسابقۀ اين .۲
بخواند. «ضدامام» را ميانه رو رقيب تا می داد تندرو جناح به بهانه ای

جمهوری بازرگان/حزب تعارض در كرد: داوری تندروتر جناح سود به همواره - داور به عنوان - خمينی .۳
رسمی. منتظری/خط تعارض در و بنی صدر/رجايی، تعارض در اسلامی،

حفظ برای داور باشد: ساختاری منطق بلكه خمينی ذاتی» «فريبكاری نه بود ممكن الگو اين دليل .۴
باشد.۸ «انقلابی ترين» بايد مذهبی) (توده های اجتماعی اش پايگاه نزد خود مشروعيت

موازی نهادسازی :۴ مكانيسم ۴،۲،۵

ارتش) موقت، (دولت رسمی نهادهای قدرت كه بود موازی نهادهای ايجاد درونی، حلقۀ ابزارهای مهم ترين از يكی
می كرد: خنثی را

نتيجه تأسيس تاريخ انقلابی موازی نهاد رسمی نهاد

نه بود، تصميم گير عملاً شورا
دولت

۱۳۵۷ بهمن (مخفی) انقلاب شورای بازرگان موقت دولت

را ارتش تدريجاً سپاه
كرد حاشيه ای

۱۳۵۸ ارديبهشت اسلامی انقلاب پاسداران سپاه ارتش

را خيابان ها كنترل كميته ها
داشتند

۱۳۵۷ بهمن انقلاب كميته های ژاندارمری و پليس

بدون انقلاب دادگاه های
می دادند حكم استيناف

۱۳۵۷ بهمن انقلاب دادگاه های دادگستری

موازی اطلاعاتی شبكۀ ۱۳۵۹–۱۳۵۸ سپاه اطلاعات دفتر / ساواما (هنوز اطلاعات وزارت
نشده) تأسيس

ايدئولوژيک ابزار ملی رسانۀ
شد

۱۳۵۷ بهمن اسلامی جمهوری صداوسيمای
فقيه) ولی (تحت

ملی راديو-تلويزيون

انقلابی موازی نهادهای برابر در رسمی نهادهای :۲،۵ جدول

Milani (1994), pp. 140–175. كرده: تحليل تفصيل به را الگو اين ميلانی ۸محسن
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ساختاری تحليل

خمينی مستقيم ارادۀ محصول آنكه از بيشتر موازی، نهادهای اين ايجاد كه می كنند تأكيد چهارم تز مدافعان
محسن و رضايی، محسن چمران، مصطفی را پاسداران سپاه بود. درونی حلقۀ عمل ابتكار محصول باشد،
خلخالی را انقلاب دادگاه های كردند. ايجاد محلی روحانيون شبكۀ را كميته ها دادند. سازمان رفيق دوست

a.نبود طراح اما - كرد تأييد خمينی انداخت. راه

.۱۲۰–۹۵ ص ايران، سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای بشيريه، حسين همچنين Bakhash (1984), pp. 60–85;a

چهارم تز اصلی مدافعان ۳،۵

ساختاری-عامليتی تحليل - ميلانی محسن ۱،۳،۵

می دهد ارائه چارچوبی (۱۹۹۴ دوم ويراست (۱۹۸۸؛ The Making of Iran’s Islamic Revolution در ميلانی
می كند: تحليل نهادی و اجتماعی ساختارهای بستر در را خمينی فردی عامليت كه

ميلانی تحليلی چارچوب

محصول نه خلأ اين كرد. ايجاد قدرت» «خلأ شاهنشاهی نظام فروپاشی فرصت: ساختار .۱
بود. بازيگران تمام برای فرصتی بلكه - او سود به فقط نه و بود خمينی

نظاميان) چپ ها، ليبرال ها، (روحانيون، نخبه گروه چند فروپاشی، از پس نخبگان: رقابت .۲
نبود. تضمين شده روحانيون پيروزی كردند. رقابت

(الف) نداشتند: ديگران كه داشتند دسترسی سازمانی منبع دو به روحانيون سازمانی: منابع .۳
خمينی. كاريزمای (ب) و مسجد-حوزه-بازار شبكۀ

اما - كرد حذف يكی يكی را رقبا منابع، اين از بهره گيری با درونی حلقۀ حذف: استراتژی های .۴
a.بود نهايی» «تأييدكنندۀ بيشتر نبود. حذف هر «طراح» لزوماً خودش خمينی

aMilani (1994), pp. 141–180.

تمركز ساختاری منطق - بشيريه حسين ۲،۳،۵

تمركز گروهی ديناميک های بر بيشتر او اما دارد. ساختاری چارچوبی شد، اشاره ۲ فصل در كه همان طور بشيريه،
خمينی: شخص بر تا دارد

نخبگان نقش از بشيريه خوانش

ذاتاً انقلاب ها بود: ساختاری منطق محصول بلكه خمينی ارادۀ محصول نه قدرت تمركز •
می كنند. حركت راديكاليسم به سوی
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تسريع را تمركز طبيعی فرايند داشت: كاتاليزور نقش اسلامی) جمهوری (حزب درونی حلقۀ •
كرد.

ارجاع اين و می دادند ارجاع او به جناح ها تمام داشت: (focal point) ثقل نقطۀ نقش خمينی •
a.بخواهد آن را فعالانه خودش آنكه بدون حتی - می كرد بازتوليد را او قدرت مشترک،

«چه درست: سؤال است. غلط سؤال فريبكار؟» يا بود صادق خمينی «آيا سؤال بنابراين •
b«كردند؟ اجتناب ناپذير را قدرت تمركز ساختارهايی

هماهنگی بدون بازيگران كه نقطه ای گرفته: الهام (Thomas Schelling) شلينگ توماس focal point مفهوم از aبشيريه

می شوند. همگرا آن به قبلی
.۵۲–۴۸ ص ايران، سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای بشيريه، bحسين

گام به گام روايت - باخاش شائول ۳،۳،۵

روايتی دهد، ارائه صريحی نظری چارچوب آنكه بدون (۱۹۸۴) The Reign of the Ayatollahs در باخاش
است: هماهنگ چهارم تز با ضمنی به طور كه می سازد قدرت تمركز از گام به گام

عمل نهايی» «داور به عنوان بلكه «طراح» به عنوان نه خمينی «گام»، هر در كه می دهد نشان باخاش ▶
كرد.

خود سود به را خمينی كردند تلاش هر يک مجاهدين) بهشتی، بنی صدر، (بازرگان، مختلف بازيگران ▶
كنند. «مصادره»

روحانی. تندرو جناح يعنی - می كرد دفاع او از بيشتر كه كرد داوری جناحی سود به همواره خمينی ▶

چهارم) (تز اجتماعی» پايگاه به «وفاداری از يا دوم) (تز باشد «فريبكاری» از ناشی بود ممكن الگو اين ▶
نمی كند.۹ انتخاب صراحتاً باخاش -

بهشتی نقش موردی: مطالعۀ ۴،۵

تأكيد او نقش بر چهارم تز كه است بازيگرانی مهم ترين از (۱۳۶۰–۱۳۰۷) بهشتی حسينی محمد سيد آيت الله
بهشتی: دارد.

بود. مبارزه شبكۀ سازمان دهندگان از و داشت ارتباط خمينی با ۱۳۴۰ از .۱

ايران. سياسی تشكيلات قدرتمندترين - گذاشت بنيان را اسلامی جمهوری حزب انقلاب، از پس .۲

كرد. «نهادينه» را فقيه ولايت و شد اساسی قانون خبرگان مجلس نايب رئيس .۳
9Bakhash (1984), pp. 50–110.
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كرد. تبديل مخالفان حذف ابزار به را قضاييه قوۀ و شد كشور عالی ديوان رئيس .۴

بود.۱۰ ايران قدرتمند فرد دومين عملاً خلق)، مجاهدين (توسط ۱۳۶۰ تير ۷ در ترورش زمان تا .۵

بهشتی دربارۀ كليدی پرسش

نيز را خمينی كه بود قدرت» تمركز مستقل «موتور يا دوم)، تز (مطابق بود خمينی» خواستۀ «مجری بهشتی آيا
چهارم)؟ تز (مطابق كشاند خود مسير در

دارد: وجود طرف دو هر از شواهد

هستيم.» امام نظر مجری «ما می كرد تأكيد همواره بهشتی دوم: تز له •

نه - می گرفت را خمينی تأييد سپس و می كرد اتخاذ را تصميمات اغلب بهشتی چهارم: تز له •
a«.كرديد خوب می فرمودند: امام بعد و می كرد را كار «بهشتی می كند: نقل رفسنجانی برعكس.

.۲۱۰ ص بحران، از عبور رفسنجانی، aهاشمی

چهارم تز نقد ۵،۵

(خدعه) دوم تز منظر از نقد ۱،۵،۵

عامليت چهارم تز كه می كنند استدلال گنجی و آبراهاميان خمينی: نقش جلوه دادن كم اهميت ×
تصميمات در او می دهد نشان شواهد - نبود منفعل» «بازيكن خمينی می كند. كم ناموجه را خمينی

كرد. مداخله مستقيماً كردستان) به حمله فرمان گروگان گيری، تأييد بنی صدر، (عزل كليدی

وتو هيچ گاه اينكه داشت. وتو قدرت خمينی بود، «طراح» بهشتی اگر حتی نهايی»: «وتوی مسئلۀ ×
است.۱۱ فعال موافقت نشانۀ خود نكرد،

«ساختار» می گويد بشيريه) (نسخۀ خود شكل نهايی ترين در چهارم تز افراطی: شخصيت زدايی ×
می كنند ايجاد تفاوت كاريزماتيک رهبران می دهد نشان معاصر تاريخ اما «فرد». نه است تعيين كننده

می گرفت. متفاوتی شكل خمينی بدون ايران انقلاب -

(صداقت) اول تز منظر از نقد ۲،۵،۵

نه پذيرفت اكراه با خمينی كه دارند تأكيد اما - داشتند نقش نخبگان كه می پذيرند اول تز مدافعان ×
بروم».۱۲ قم به «می خواهم و «خسته ام» دربارۀ خمينی مكرر اظهارات شواهد: رضايت. با

Moin (1999), pp. 220–225. همچنين Bakhash (1984), pp. 73–90;۱۰
11Abrahamian (1993), pp. 33–35.

منتقدان و صداقت، شاهد اين را اول تز مدافعان بخوانم.» درس و قم بروم می خواهد دلم خسته ام... «من :۱۲۰ ص ج۸، امام، ۱۲صحيفۀ

می دانند. سياسی» «ژست آن را
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(تكامل) سوم تز منظر از نقد ۳،۵،۵

بلكه - نبود نخبگان رقابت محصول فقط قدرت تمركز می گيرد. ناديده را فكری بُعد چهارم تز ×
می خواستند، نخبگان اگر حتی مبنا، اين بدون داشت. هم فقيه) (ولايت ايدئولوژيک مبنای يک

كنند. متمركز فقيه يک دست در را قدرت نمی توانستند

درونی نقد ۴،۵،۵

نخبگان خمينی يا كردند، قدرتمند را خمينی نخبگان آيا دارد: تخم مرغ» و «مرغ مشكل چهارم تز ×
بهشتی شبكۀ بدون هم خمينی اما - بود «هيچ كس» خمينی تأييد بدون بهشتی كرد؟ قدرتمند را
آن را سوی يک فقط گاهی چهارم تز و است دوسويه رابطه اين كند. تثبيت را قدرت نمی توانست

می بيند.

تزهای از يک هر با می تواند مستقل: تز يک تا است مكمل يک بيشتر نيز چهارم تز سوم، تز مانند ×
شود. تركيب ديگر

تزها نسبی وزن تركيبی: نمودار ۶،۵
در و است موقت ارزيابی اين می شود. ارائه تز هر برای شواهد نسبی وزن از اوليه ای ارزيابی اول، بخش پايان در

شد. خواهد بازنگری حوادث، سير بررسی از پس ۱۵ فصل

۲۰۳۵

۲۵
۲۰

تز ۱: صداقت + اجبار
تز ۲: خدعۀ گاهانه آ
تز ۳: تكامل تدريجی
تز ۴: فشار نخبگان

حوادث) سير بررسی از (قبل تز هر برای شواهد نسبی وزن اوليۀ ارزيابی :۲،۵ شكل
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مهم تذكر

(خدعه) دوم تز قطعی». «حقيقت نه - است پژوهشی ادبيات در موجود شواهد نسبی وزن بازتاب فوق نمودار
دارد. اختيار در را (۱۳۴۸ اسلامی حكومت (كتاب مستقيم شاهد قوی ترين چون دارد را اوليه وزن بالاترين
حقيقت دارد احتمال كند. تغيير دوم بخش در حوادث سير تفصيلی بررسی از پس است ممكن ارزيابی اين اما

باشد. تز چند از تركيبی

اول بخش و پنجم فصل جمع بندی ۷،۵

اول بخش و ۵ فصل خلاصۀ

استوار اليگارشی) آهنين قانون نخبگان، (رقابت سياسی جامعه شناسی پايۀ بر نخبگان فشار تز ■
است.

خمينی. احمد خامنه ای، رفسنجانی، بهشتی، كليدی: بازيگران ■

موازی. نهادسازی راديكاليسم، مسابقۀ بحران، ايجاد خبرگان، مجلس مهندسی مكانيسم ها: ■

فرد. يک به تقليل گرايی از اجتناب و ساختاری تبيين قوت: نقطۀ ■

فكری. بُعد ناديده گرفتن مرغ وتخم مرغ، مشكل خمينی، نقش كم اهميت نمايی ضعف: نقطۀ ■

دوم بخش نيست. «كامل» به تنهايی هيچ كدام شد. ارائه تز چهار اول: بخش جمع بندی ■
فراهم نهايی ارزيابی برای لازم بستر حوادث، سير تفصيلی بازسازی با (۱۲–۶ (فصل های

كرد. خواهد

- مستندات) ديدگاه ها، (تزها، اول بخش پايان -

۹ تا ۶ فصل های :(Segment 2) ۲ بخش در كتاب ادامۀ

فرقان ترورهای خبرگان، مجلس بختيار، و بازگشت پاريس، وعده های حوادث: سير
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۶ فصل

پاريس در وعده ها انقلاب: پيش درآمد

فصل چكيدۀ

بهمن تا ۱۳۵۷ مهر از پاريس)، (حومۀ نوفل لوشاتو در خمينی اقامت دورۀ تفصيلی بازسازی به فصل اين
تبديل جهانی انقلاب نماد به تبعيدی» «مرجع يک از خمينی ماه، چهار اين در دارد. اختصاص ،۱۳۵۷
انقلاب از جهانی انتظارات بلكه ايرانيان انتظارات نه تنها دوره اين در او اظهارات و پيام ها، مصاحبه ها، شد.
يا صداقت از ارزيابی هر كليد - نگفت آنچه و - گفت پاريس در خمينی آنچه دقيق فهم داد. شكل را ايران

اوست. فريبكاری

پاريس؟ چرا تاريخی: بافت ۱،۶
.(۱۳۵۷ تا ۱۳۴۴ (از عراق نجف در سپس و سال) يک (حدود تركيه در ابتدا - بود تبعيد در ۱۳۴۳ سال از خمينی
كويت، به ورود در ناكامی از پس خمينی كرد. اخراج را خمينی - ايران شاه فشار تحت - عراق دولت ،۱۳۵۷ مهر در

رفت.۱ فرانسه به قطب زاده) صادق و يزدی ابراهيم (به ويژه مشاوران پيشنهاد به

بود؟ عطف نقطۀ پاريس چرا

خبرنگار ده ها پاريس، در بود. كاست نوارهای به محدود خمينی نجف، در رسانه ای: دسترسی .۱
بودند. حاضر خانه اش حياط در روز هر بين المللی

بنی صدر و آمريكا)، (تحصيل كردۀ قطب زاده فيزيک)، (دكترای يزدی مدرن: واسطه های .۲
كنند. «ترجمه» را خمينی پيام می توانستند و می فهميدند را غربی رسانه ای زبان (اقتصاددان)

شاه ايران با نبود مايل (Giscard d’Estaing) ژيسكاردستن دولت فرانسه: سياسی فضای .۳

جای هر از بهتر فرانسه دادم پيشنهاد «من بود: او از فرانسه ايدۀ كه می كند تأييد خاطراتش در يزدی Moin (1999), pp. 180–185.۱

دارند.» حضور آنجا جهانی رسانه های و دارد بيان آزادی چون است ديگری
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كرد. تحمل را خمينی اقامت و شود درگير

اعتبار معتدل» معنوی «رهبر روايت به روشنگری» «پايتخت در خمينی حضور نمادين: تأثير .۴
a.می داد

aKurzman (2004), pp. 67–75.

انقلاب يک صحنۀ نوفل لوشاتو: جغرافيای ۲،۶
خانه ای در خمينی است. پاريس غرب كيلومتری ۳۵ در كوچک دهكده ای (Neauphle-le-Château) نوفل لوشاتو
انقلاب فرماندهی مركز به هفته چند ظرف مكان اين كرد. اقامت فرانسه مقيم ايرانيان از يكی به متعلق ويلايی

شد: تبديل

می آمدند. ديدار برای اروپا مقيم ايرانی صدها روز هر ▶

حضور ديگر رسانۀ ده ها و ،Der Spiegel ،Le Monde ،CBS ،ABC ،BBC شبكه های خبرنگاران ▶
داشتند.

می كرد. متصل تهران در مبارزه شبكۀ به را خمينی بين المللی تلفن های ▶

شد: نمادين كه تصويری - می داد مصاحبه و می نشست خانه حياط در سيبی درخت زير خمينی ▶
مجلل».۲ «شاه برابر در ساده زيست» «مرد

خمينی «ترجمۀ» مشاوران: نقش ۳،۶
نقش نفر سه است. خمينی پيام به شكل دهی در مشاوران نقش پاريس، دورۀ دربارۀ پرسش ها مهم ترين از يكی

داشتند: كليدی

پساانقلابی سرنوشت پاريس در نقش پيشينه شخص

- موقت دولت خارجۀ وزير
۱۳۵۸ آبان استعفا

با او واسطۀ خمينی، اصلی مترجم
سازمان دهندۀ دولت ها، و رسانه ها
لجستيک

عضو بيوشيمی، دكترای
مقيم آزادی، نهضت
آمريكا

يزدی ابراهيم

اعدام - صداوسيما رئيس
۱۳۶۱ شهريور

ارتباطات، مدير رسانه ای، رابط
بين المللی مشاور

و آمريكا در تحصيل كرده
رسانه ای فعال فرانسه،

قطب زاده صادق

خرداد عزل - رئيس جمهور
۱۳۶۰

نويسندۀ سياسی، و اقتصادی مشاور
اعلاميه ها از بخشی

مقيم اقتصاد، دكترای
۱۳۴۲ از پاريس

بنی صدر ابوالحسن

هستند. بيستم قرن تصاوير مشهورترين از سيب درخت زير خمينی تصاوير Moin (1999), pp. 183–186.۲
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پساانقلابی سرنوشت پاريس در نقش پيشينه شخص

پاريس در خمينی كليدی مشاور سه :۱،۶ جدول

كردند؟ «تلطيف» را خمينی پيام مشاوران آيا انتقادی: پرسش

استفاده ملايم تری لحن خمينی، سخنان از خود ترجمه های در قطب زاده و يزدی كه دارد وجود متعددی شواهد
می كردند:

انگليسی/فرانسوی ترجمۀ از «تندتر» مصاحبه ها فارسی متن موارد، برخی در متون: مقايسۀ .۱
“Is- آن را يزدی می گويد، سخن اسلامی» «حكومت از فارسی به خمينی وقتی مثلاً آن هاست.

a.دارد ملايم تری معنايی بار كه واژه ای - می كند ترجمه lamic Republic”

حرف های «بعضی كه كرد اعتراف Le Monde با مصاحبه ای در قطب زاده تند: عبارات حذف .۲
b«.كرد ترجمه عيناً نمی شود را آقا

از بخشی می كردند. ترجمه مشاوران و می كرد صحبت فارسی خمينی مشاوران: «فيلتر» .۳
خودش. واقعی بيان نه باشد، فيلتر اين محصول بود ممكن خمينی ظاهری «اعتدال»

تزها: با ارتباط

خدعه. از بخشی = می كرد تأييد آن را و بود گاه آ مشاوران فيلتر از خمينی دوم: تز •

می شود. ترجمه چه نمی دانست دقيقاً خمينی و كردند تلطيف خودسرانه مشاوران اول: تز •

نخبگان. فشار - نبود واقعی كه ساختند خمينی از تصويری مشاوران چهارم: تز •

aMoin (1999), pp. 187–188.
Bakhash (1984), p. 41. در: bنقل شده

اصلی محور شش مصاحبه ها: محتوايی تحليل ۴،۶
تفسيرهای و اصلی نقل قول با محور هر زير در می چرخيد. اصلی محور شش حول پاريس در خمينی مصاحبه های

است: آمده رقيب
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آينده حكومت در خمينی شخصی نقش :۱ محور ۱،۴،۶

كليدی اظهارات
a(۱۳۵۷ مهر ،Le Monde) داشت.» نخواهم سمتی هيچ حكومت در «من ▶

b(۱۳۵۷ آبان ،BBC) می دهم.» ادامه تحقيق و درس به و می گردم باز قم به «من ▶

c(۱۳۵۷ آذر ،Oriana Fallaci) معنوی.» راهنمايی - بود خواهد گاندی نقش مثل من «نقش ▶

d(۱۳۵۷ آبان ،CBS) نخست وزير.» نه و می شوم رئيس جمهور نه «من ▶

.۲۸۰ ص ج۴، امام، aصحيفۀ

.۱۱۲ ص ج۵، امام، bصحيفۀ

.۳۸۸ ص ج۵، امام، cصحيفۀ

.۵۰ ص ج۵، امام، dصحيفۀ

رقيب تفسيرهای

(صداقت): ۱ تز
داشت. ارشادی نقش و قم به بازگشت قصد واقعاً خمينی

(خدعه): ۲ تز
نه فقيه» «ولی شود. راحت خيالشان ليبرال ها و غربی ها تا كرد معرفی «گاندی» را خود عمداً خمينی

نگفت. «دروغ» فقهی نظر از پس - نخست وزير نه و است رئيس جمهور

(تكامل): ۳ تز
خواهد چه نقشش نمی دانست صادقانه و نداشت آينده حكومت ساختار از روشنی تصوير هنوز خمينی

بود.

نخبگان): (فشار ۴ تز
پذيرفت. خمينی و ساختند را «معتدل» تصوير اين قطب زاده) و (يزدی مشاوران

مطبوعات و احزاب آزادی :۲ محور ۲،۴،۶

كليدی اظهارات
a(۱۳۵۷ آذر ،Le Figaro) شد.» خواهد تضمين اسلامی حكومت در احزاب و مطبوعات «آزادی ▶

آبان ،Reuters) می كند.» تضمين را همه آزادی اسلام بود... خواهند آزاد كمونيست ها «حتی ▶
b(۱۳۵۷
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c(۱۳۵۷ مهر ،Guardian) دارند.» رأی حق و آزادند اسلامی حكومت در «زنان ▶

.۲۹۸ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

.۱۶۵ ص ج۵، امام، bصحيفۀ

.۳۰۲ ص ج۴، امام، cصحيفۀ

رقيب تفسيرهای

شد. محدودسازی به مجبور «توطئه ها» با رويارويی از پس اما داشت آزادی قصد خمينی :۱ تز

مخاطبان فقط نداد. قول غربی» «آزادی هرگز خمينی - بود قيد حاوی ابتدا از اسلامی» «آزادی عبارت :۲ تز
نشنيدند. را قيد اين غربی

گرفت. شكل بعداً آن عملی تعريف - چه يعنی اسلامی» «آزادی نمی دانست دقيقاً هنوز خمينی :۳ تز

كردند. (exaggerate) «اگزجره» را خمينی آزادی خواهی بنی صدر) (يزدی، ليبرال مشاوران :۴ تز

روحانيون حكومت :۳ محور ۳،۴،۶

كليدی اظهارات

،Der Spiegel) داشت.» خواهند شرعی نظارت فقط آن ها كرد... نخواهند حكومت «روحانيون ▶
a(۱۳۵۷ آذر

b(۱۳۵۷ دی ،BBC) بود.» خواهد متخصصان دست «حكومت ▶

.۳۱۵ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

.۴۲۲ ص ج۵، امام، bصحيفۀ

كليدی نكتۀ

(مشابه محدود نگهبان» «شورای از - دهد معنی چيزی هر می توانست و بود مبهم شرعی» «نظارت عبارت
خودش رفع نكردن اين و - نكرد رفع را ابهام اين خمينی تام الاختيار. فقيه» «ولايت تا مشروطه) اساسی قانون

است. تفسير محل
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دموكراسی؟) (جمهوری؟ حكومت نوع :۴ محور ۴،۴،۶

كليدی اظهارات

Washington) می دهند.» رأی مردم جهان... ديگر جمهوری های مثل اسلامی، «جمهوری ▶
a(۱۳۵۷ دی ،Post

b(۱۳۵۸ فروردين (رفراندوم اسلامی.» جمهوری بيشتر: كلمه يک نه كمتر، كلمه يک «نه ▶

.۴۳۵ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

.۲۲۴ ص ج۶، امام، bصحيفۀ

مبهم اسم - اسلامی» «جمهوری تحليل:

دارند: اختلاف اسلامی» «جمهوری تعبير سر بر مختلف تزهای مدافعان

مثل اخلاقی. ارزش های = اسلام + دموكراسی = جمهوری يزدی): (بازرگان، ليبرالی خوانش •
اروپا. مسيحی دموكراسی

فقط = جمهوری فقيه. ولايت = فقهی احكام = اسلامی بهشتی؟): (خمينی؟ فقهی خوانش •
محتوا. نه شكل،

باشد. همه كس برای همه چيز تا شد انتخاب عمداً مبهم نام (آبراهاميان): پوپوليستی خوانش •

اين محتوای از تعريفی هيچ بدون نه؟» يا آری اسلامی، «جمهوری پرسيد: مردم از ۱۳۵۸ فروردين رفراندوم
و شود نوشته اساسی قانون ابتدا بايد كه كردند اعتراض سنجابی) و شريعتمداری جمله (از منتقدان عبارت.

a.داشت معكوس ترتيب بر اصرار خمينی اما - شود برگزار رفراندوم سپس

Schirazi (1997), p. 26. كرد. رد خمينی - شد اسلامی» دموكراتيک «جمهوری گزينۀ افزودن خواستار شريعتمداری aآيت الله

غيرمسلمانان و اقليت ها :۵ محور ۵،۴،۶

كليدی اظهارات
a(۱۳۵۷ آبان ،Le Monde) بود.» خواهد محفوظ مذهبی اقليت های «حقوق ▶

آذر عمومی، (مصاحبۀ مخالفيم.» صهيونيسم با فقط ما هستند... ما هموطن ايران «يهوديان ▶
b(۱۳۵۷

.۱۳۰ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

.۳۴۵ ص ج۵، امام، bصحيفۀ
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پساانقلابی واقعيت

تحت بهائيان .(۱۳۵۸ (ارديبهشت شد اعدام ايران) يهوديان جامعۀ (رهبر القانيان حبيب انقلاب، از پس
به رسميت را زرتشتی) يهودی، (مسيحی، «رسمی» اقليت های اساسی قانون گرفتند. قرار فشارها شديدترين

a.داشتند محدودتری حقوق عمل در سنی ها و بهائيان اما شناخت
Eliz Sanasarian, Religious Minorities in Iran, Cambridge Uni- همچنين: Abrahamian (1999), pp. 126–130.a

versity Press, 2000, pp. 50–95.

غرب و آمريكا با رابطه :۶ محور ۶،۴،۶

كليدی اظهارات

نمی پذيريم.» را ايران داخلی امور در آمريكا دخالت فقط ما نيستيم... دشمن آمريكا با «ما ▶
a(۱۳۵۷ آبان ،ABC News)

Financial) داشت.» خواهيم عادی اقتصادی روابط ما رسيد... خواهد غرب به ايران «نفت ▶
b(۱۳۵۷ آذر ،Times

.۷۵ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

.۳۲۰ ص ج۵، امام، bصحيفۀ

پاريس دورۀ تفصيلی زمانی خط ۵،۶

ورود خمينی به پاريس

۱۴ مهر ۵۷

نخستين مصاحبۀ
رسمی با Le Monde

۲۱ مهر ۵۷

تشكيل شورای انقلاب (مخفی)

۱۰ آبان ۵۷

مصاحبه با Fallaci

۲۵ آبان ۵۷

عاشورای ۵۷ - تظاهرات
ميليونی در تهران

۱۵ آذر ۵۷

پيام «ارتشيان به خانه ها برويد»

۲ دی ۵۷

خروج شاه از ايران

۱۶ دی ۵۷

بازگشت خمينی به ايران

۱۲ بهمن ۵۷

(۱۳۵۷ بهمن تا (مهر پاريس دورۀ تفصيلی زمانی خط :۱،۶ شكل

نگفت خمينی آنچه تحليل: ۶،۶
است: مهم نيز نگفت آنچه «گفت»، پاريس در خمينی آنچه به اندازۀ
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اهميت نگفت پاريس در خمينی آنچه

اين بود. نوشته آن دربارۀ كامل كتابی قبل سال ده حالی كه در
است. اصلی بحث محل سكوت

بار يک حتی - نبرد نام فقيه» «ولايت از هيچ گاه

بود. دانسته شرعی واجب را فقها حكومت صراحتاً كه كتابی ياد (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت كتاب از هيچ گاه
نكرد

نهادها، تعريف بدون - گفت اسلامی» «جمهوری فقط
ساختار. و نقش ها،

نكرد تشريح را آينده حكومت ساختار هيچ گاه

شرعی الزامات دربارۀ مفصلی بحث نجف در حالی كه در
داشت.

نكرد صحبت اجباری حجاب دربارۀ هيچ گاه

از پس هفته دو از كمتر هويدا) جمله (از اعدام ها اولين
شد. اجرا پيروزی

نكرد صحبت مخالفان اعدام دربارۀ هيچ گاه

«آزادی معنای به بعداً و ماند مبهم اسلامی» «آزادی عبارت
شد. تفسير شرع» به مشروط

نكرد تعريف را اسلامی» «آزادی مرزهای هيچ گاه

آن اهميت و - نگفت پاريس در خمينی آنچه :۲،۶ جدول

تزها با «سكوت ها» ارتباط

(خدعه): ۲ تز
كرد. پنهان را بحث برانگيز موضوعات گاهانه آ خمينی - بودند عمدی سكوت ها

(صداقت): ۱ تز
بود. نكرده فكر تفصيلات به هنوز خمينی كه بود آن از ناشی سكوت ها

(تكامل): ۳ تز
بود. فكری قطعيت عدم بازتاب سكوت ها

(نخبگان): ۴ تز
كردند. منع حساس موضوعات طرح از را خمينی مشاوران

۸۲
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ششم فصل جمع بندی ۷،۶

۶ فصل خلاصۀ

بود. خمينی عمومی تصوير شكل گيری دورۀ كليدی ترين (۱۳۵۷ (مهر–بهمن پاريس دورۀ ■

عدم آزادی، شخصی، حكومت عدم كرد: «معتدل» اظهاراتی اصلی محور شش در خمينی ■
غرب. با عادی رابطۀ و اقليت ها، حقوق جمهوری، روحانيون، حكومت

حائز خمينی پيام «تلطيف» احتمالاً و «ترجمه» در بنی صدر) قطب زاده، (يزدی، مشاوران نقش ■
است. اهميت

به اندازۀ - اسلامی» «حكومت كتاب و فقيه ولايت دربارۀ سكوت به ويژه - نگفت خمينی آنچه ■
است. مهم گفت آنچه

دارند. اظهارات و سكوت ها از متفاوتی تفسير تز چهار هر ■
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۷ فصل

بختيار دولت فروپاشی و خمينی بازگشت

(۱۳۵۷) بختيار دولت سقوط به منتهی روزهای مطبوعاتی فضای :۱،۷ شكل
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ فصل چكيدۀ

اول آزمون لحظۀ بهمن، ۲۲ در بختيار شاپور دولت فروپاشی و ۱۳۵۷ بهمن ۱۲ در ايران به خمينی بازگشت
هم و كرد منصوب را بازرگان موقت دولت هم زمان نخست، هفته های همان در خمينی بود. پاريس وعده های
و بهمن) ۲۲ تا ۱۲) تاريخی روز ده آن تفصيلی بازسازی فصل اين داشت. نگه فعال را مخفی انقلاب شورای

است. وعده هايش اول عملی آزمون در خمينی اقدامات تحليل

شاه تلاش آخرين - بختيار دولت بافت: ۱،۷
از قبل روز شش - شد نخست وزير ۱۳۵۷ دی ۱۶ در شاه، سرسخت منتقد و ملی جبهۀ قديمی عضو بختيار، شاپور

او: بود. قدرت مسالمت آميز انتقال بلكه نبود سلطنت نجات بختيار مأموريت ايران. از شاه خروج

كرد. منحل را ساواک ▶

كرد. آزاد را سياسی زندانيان ▶

برداشت. را مطبوعات سانسور ▶

كرد. قطع را كشور آن به نفت و گرفت فاصله اسرائيل از ▶

داد.۱ مذاكره پيشنهاد خمينی به ▶

بختيار به خمينی پاسخ

كرد: رد را مذاكره هرگونه و خواند «غيرقانونی» را بختيار خمينی
را او ما گرفته... اعتماد رأی شاهنشاهی] [مجلس فاسد مجلس طرف از او دولت است... غاصب «بختيار

a«.نمی شناسيم به رسميت
فرانسه، خاک در هنوز يعنی - كرد صادر را بازرگان نخست وزيری حكم پاريس از بازگشت، از قبل خمينی

داد. تشكيل موازی دولت
.۴۵۵–۴۵۰ ص ج۵، امام، aصحيفۀ

تحليلی پرسش

بود. بی مبنا حقوقی نظر از - نداشت رسمی سمت هيچ كه فردی - خمينی توسط بازرگان نخست وزيری حكم
را اقدام اين تز هر انقلاب. پيروزی از قبل حتی بود، خمينی شخصی حاكميت ادعای نشانۀ اولين اقدام اين

می كند. تفسير متفاوت

بازگشت :۱۳۵۷ بهمن ۱۲ ۲،۷

.۲۵ فصل شاه، به نگاهی ميلانی، عباس همچنين: Bakhash (1984), pp. 35–48.۱
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صحنه ۱،۲،۷

فرودگاه مسير در ميليون) ۶ تا تخمين ها (برخی نفر ميليون ها بازگشت. تهران به Air France هواپيمای با خمينی
«آقا، پرسيد: خمينی از (Peter Jennings) ABC News خبرنگار هواپيما، در داشتند. حضور بهشت زهرا تا مهرآباد

«هيچ.»۲ داد: پاسخ خمينی داريد؟» احساسی چه

نشانه ها اولين بهشت زهرا: سخنرانی ۲،۲،۷

بود: پاريس لحن از متفاوت سخنرانی اين از بخش هايی كرد. سخنرانی بهشت زهرا در خمينی

بهشت زهرا - كليدی نقل قول های
a«!می زنم [بختيار] دولت اين دهن تو من می كنم! تعيين دولت «من .۱

b«.می كنم تعيين دولت ملت، اين پشتيبانی به «من .۲

c«.نخواستم خودم كه من داده... قرار رهبر مرا «ملت .۳

است. بازگشت از پس خمينی اظهارات مهم ترين از يكی عبارت اين .۱۵–۱۲ ص ج۶، امام، aصحيفۀ

bهمان.

.۱۸ ص ج۶، امام، cصحيفۀ

پاريس برابر در بهشت زهرا تطبيقی: تحليل

محور (۱۳۵۷ (دی پاريس (۱۳۵۷ بهمن ۱۲) بهشت زهرا

شخصی نقش داشت» نخواهم «مقامی می كنم» تعيين دولت «من

مشروعيت مبنای می گيرند» تصميم «مردم داده» قرار رهبر مرا «ملت

لحن «گاندی وار» صلح جو، آرام، «فرماندهی» قاطع، تهاجمی،

زمانی فاصلۀ روز ۳۰ از كمتر
بدون روز سی در درجه ای ۱۸۰ لحن تغيير می دانند: فريب اثبات كنندۀ را فاصله اين (خدعه) دوم تز مدافعان
در و بود «مبارز» پاريس در خمينی - شد عوض شرايط می دهند: پاسخ اول تز مدافعان بنيادين. شرايط تغيير
خمينی درونی حلقۀ چهارم: تز مدافعان بود. فكری «جهش» لحظۀ اين سوم: تز مدافعان «رهبر». بهشت زهرا

كرد. «رهبرانه» لحن اتخاذ به وادار را

Moin (1999), p. 199. شد. تفسير خمينی سياسی» «بی تفاوتی يا «عرفان» نشانۀ به عنوان بعدها پاسخ ۲اين
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بهمن ۲۲ تا ۱۲ سرنوشت ساز: روز ده ۳،۷

بازگشت خمينی
سخنرانی بهشت زهرا

۱۲ بهمن

انتصاب بازرگان
نخست وزير دولت موقت

۱۵ بهمن

شورش همافران
(نيروی هوايی)

۱۹ بهمن

درگيری های خيابانی
بين ارتش و انقلابيون

۲۰ بهمن

ارتش اعلام بی طرفی
فروپاشی ارتش شاهنشاهی

۲۱ بهمن

پيروزی انقلاب
سقوط بختيار

۲۲ بهمن

(۱۳۵۷ بهمن ۲۲–۱۲) پيروزی تا بازگشت از سرنوشت ساز: روز ده :۲،۷ شكل

وعده ها آزمون بهمن): ۱۵) بازرگان انتصاب ۱،۳،۷

مهم جهت چند از انتصاب اين كرد.۳ منصوب نخست وزيری به را بازرگان مهدی مهندس بهمن، ۱۵ در خمينی
است:

«حكومت وعدۀ با او انتخاب ليبرال-مذهبی. دانشگاه، استاد مكانيک، مهندس نبود: روحانی بازرگان .۱
بود. سازگار متخصصان»

اسلامی. جمهوری حزب نه ميانه رو. و ملی-مذهبی حزبی بود: آزادی نهضت از بازرگان .۲

بود. حاكميت ادعای نشانۀ خود عمل اين مردم. نه - كرد» منصوب را «بازرگان خمينی اما: .۳

مردم قاطع اكثريت آرای اساس بر و شرعی حق بر «بنا نوشت: خود حكم در خمينی انتصاب: مبنای .۴
مردمی.۴ و شرعی مشروعيت از تركيبی - ايران...»

شرعی» «حق عبارت تحليل

به بعد و فقيه) ولايت =) شرعی» «حق به اول خمينی می كنند: توجه شرعی» «حق عبارت به دوم تز مدافعان
تز مدافعان اول. لحظۀ همان در حتی - بود مردم بر مقدم شرع است: مهم ترتيب كرد. استناد مردم» «آرای

a.شود تفسير حد از بيش نبايد و بود معمول فقهی فرمول فقط اين می دهند: پاسخ اول
aMartin (2000), pp. 152–158.

انقلاب شورای / موقت دولت دوگانۀ ۲،۳،۷

قدرت: مركز سه بهمن، ۲۲ از پس بلافاصله و - داشت دولت دو عملاً ايران بهمن، ۱۵ از

.۵۷–۵۴ ص ج۶، امام، ۳صحيفۀ

.۵۴ ص ج۶، امام، صحيفۀ حكم: كامل ۴متن
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اجرايی ابزارهای مشروعيت مبنای رهبر قدرت مركز

(ضعيف) وزارتخانه ها ملی سابقۀ + خمينی حكم بازرگان موقت دولت

نظارت + قانون گذاری خمينی حكم (بهشتی، جمعی
رفسنجانی...)

انقلاب شورای

كميته ها + مستقيم فرمان مرجعيت + كاريزما احمد طريق (از خمينی
خمينی)

خمينی دفتر

انقلاب پيروزی از پس قدرت مركز سه :۲،۷ جدول

كليدی نكتۀ

شكايت بارها بازرگان بود. انقلاب ساختاری ابهام نشان دهندۀ اول روز همان از موازی قدرت مركز سه وجود
معروف ترين او می شود.» گرفته ديگری جای در واقعی تصميمات ندارم... اختياری اما نخست وزيرم «من كرد:

a«.دسته ام بدون تيغ مثل «من گفت: بعد ماه ها را عبارتش

.۱۳۵۸ مهر ميزان، روزنامۀ با مصاحبه بازرگان، aمهدی

ترور و گريز بختيار: سرنوشت ۴،۷
تشكيل ملی مقاومت سازمان پاريس در او گريخت. ايران از سپس و شد مخفی ابتدا بهمن، ۲۲ در فرار از پس بختيار

كردند.۵ ترور پاريس در خانه اش در را او اسلامی جمهوری عوامل اينكه تا - بود فعال (۱۹۹۱) ۱۳۷۰ تا و داد

تشديد برای خمينی درونی حلقۀ مكرر بهانه های از يكی آمريكا) يا ارتش حمايت (با بختيار بازگشت از ترس
بود: قدرت تمركز تسريع و سركوب

پاكسازی برای بهانه ای به - داشت نقش آن در بختيار شد گفته كه - (۱۳۵۹ (تير نوژه نافرجام كودتای ▶
شد.۶ تبديل ارتش گسترده تر

شد. استفاده سال ها تا «ضدانقلاب» نماد به عنوان رسمی تبليغات در بختيار نام ▶

كرد. محكوم را ايران حكومت عوامل كه (۱۹۹۴) فرانسه دادگاه حكم همچنين Bakhash (1984), pp. 48–52;۵

6Abrahamian (1999), pp. 118–122.
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هفتم فصل جمع بندی ۵،۷

۷ فصل خلاصۀ

با فاصله نشانۀ اولين می كنم») تعيين دولت («من بهشت زهرا سخنرانی و خمينی بازگشت ■
بود. پاريس وعده های

شخصی (حكم انتصاب نحوۀ اما - بود سازگار وعده ها با ميانه رو) (غيرروحانی، بازرگان انتصاب ■
نبود. سازگار شرعی») «حق با

داد. نشان را موقت دولت ساختاری ضعف اول، روز از موازی قدرت مركز سه وجود ■

شد. درونی حلقۀ برای مهمی تبليغاتی ابزار او بازگشت از ترس و بختيار فروپاشی ■

(فشار چهارم تز و (خدعه) دوم تز با بيشتر شواهد اول، هفته های همان در حتی نتيجه: ■
(صداقت). اول تز با تا بودند سازگار نخبگان)
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۸ فصل

حبيبی- پيش نويس برابر در اساسی قانون خبرگان مجلس
كاتوزيان

فصل چكيدۀ

است. خدعه» يا «وعده بحث در بزنگاه ها مهم ترين از يكی اسلامی، جمهوری اساسی قانون تدوين فرايند
كاتوزيان) ناصر دكتر و كاتوزيان، هما دكتر حبيبی، حسن دكتر (شامل حقوقدانان از تيمی كه پيش نويسی
وعده های با سازگار كاملاً - بود فقيه ولايت بدون دموكراتيک پارلمانی جمهوری يک بودند، كرده تهيه
مجلسی - شد تشكيل اساسی قانون خبرگان مجلس آن، به جای و شد گذاشته كنار پيش نويس اين اما پاريس.
اين تفصيلی بازسازی به فصل اين كرد. تبديل اساسی قانون محور به را فقيه ولايت كه روحانی اكثريت با

می پردازد. آن از رقيب تفسيرهای و آن، بازيگران فرايند،

فقيه» ولايت بدون اساسی «قانون اوليه: پيش نويس ۱،۸

تدوين كننده تيم ۱،۱،۸

اساسی قانون پيش نويس خواست حقوقدانان از تيمی از موقت) دولت (نخست وزير بازرگان انقلاب، پيروزی از پس
از: بودند عبارت تيم اين اصلی اعضای كنند. تهيه را

سياسی موضع سابقه تخصص شخص

ميانه رو ملی-مذهبی، حقوقدان دانشگاه، استاد فرانسه از حقوق دكترای حبيبی حسن دكتر

ليبرال-دموكرات مورخ دانشگاه، استاد از تاريخ و اقتصاد دكترای
Oxford

كاتوزيان هما دكتر
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سياسی موضع سابقه تخصص شخص

مستقل حقوقدان تهران دانشگاه حقوق استاد مدنی حقوق دكترای كاتوزيان ناصر دكتر

ملی-دموكرات ملی جبهۀ عضو روزنامه نگار و حقوقدان سيد حاج صدر احمد
جوادی

اساسی قانون پيش نويس تدوين كنندۀ تيم :۱،۸ جدول

پيش نويس ويژگی های ۲،۱،۸
گرديد.۱ منتشر موقت دولت توسط ۱۳۵۸ خرداد ۲۶ در و شد آماده ۱۳۵۸ خرداد در حبيبی-كاتوزيان پيش نويس

اصلی: ويژگی های

حبيبی-كاتوزيان پيش نويس اركان

كشور. مقام بالاترين - مردم منتخب رئيس جمهور .۱

كامل. اختيارات با مقننه قوۀ - ملی شورای مجلس .۲

حرفه ای. قضات با - مستقل قضاييه قوۀ .۳

متمم دوم اصل (مشابه شرعی موازين با قوانين انطباق بررسی فقط - محدود نگهبان شورای .۴
مشروطه). اساسی قانون

نظام. كل بر فقيه نظارت يا ولايت به اشاره ای هيچ - فقيه ولايت بدون .۵

اسلامی». «موازين قيد بدون - مطبوعات و احزاب آزادی .۶

شهروندی. كامل برابری - اقليت ها حقوق .۷

پاسداران. سپاه بدون رئيس جمهور، فرماندهی تحت - ملی ارتش .۸

پاريس وعده های با پيش نويس سازگاری

جمهوری بود: داده را وعده اش پاريس در خمينی كه بود نظامی همان دقيقاً حبيبی-كاتوزيان پيش نويس
به واقعاً خمينی اگر مدنی. آزادی های با روحانيون، حكومت بدون متخصصان، حكومت دموكراتيک،

بود. اين خلاف داد، رخ آنچه می كرد. حمايت پيش نويس اين از بايد بود، پايبند وعده هايش

و «اطلاعات» روزنامۀ در پيش نويس كامل متن Arjomand (1988), pp. 150–155. همچنين: Schirazi (1997), pp. 22–26;۱

شد. منتشر ۱۳۵۸ خرداد «كيهان»
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مشروط تأييد خمينی: اوليۀ واكنش ۳،۱،۸

می كند: نقل بازرگان داد. نشان پيش نويس به مثبتی واكنش ابتدا خمينی ،۱۳۵۸ خرداد در

بازرگان روايت

رفراندوم به چرا است. ”خوب فرمودند: و فرمودند مطالعه ايشان برديم. [خمينی] آقا خدمت را «پيش نويس
a«”نمی گذاريد؟

آمده. يزدی خاطرات در مشابهی روايت همچنين .۱۲۸–۱۲۵ ص حركت، دو در ايران انقلاب بازرگان، aمهدی

افتاد؟ اتفاقی چه كرد. تغيير خمينی موضع هفته، چند ظرف اما

خبرگان مجلس به مستقيم رفراندوم از چرخش: ۲،۸

اسلامی جمهوری حزب فشار ۱،۲،۸

عليه كارزاری - خامنه ای و باهنر، بهشتی، رهبری به - اسلامی جمهوری حزب ،۱۳۵۸ مرداد تا خرداد فاصلۀ در
آن ها: استدلال های انداخت. راه به پيش نويس بر مستقيم رفراندوم

است.» عجولانه شود گذاشته رفراندوم به كارشناسی بحث بدون «پيش نويس ▶

است.» سازگار اسلام با آيا كنند بررسی بايد حوزوی «نخبگان ▶

كنند.» بحث اساسی قانون دربارۀ نمايندگان شان طريق از دارند حق «مردم ▶

شود.»۲ تشكيل بايد (خبرگان) مؤسسان «مجلس ▶

انتقادی تحليل

اما مردم). نمايندگی كارشناسی، (بحث بودند «دموكراتيک» ظاهراً اسلامی جمهوری حزب استدلال های
بود: دموكراسی خلاف نتيجه

نفره» ۳۰۰ مؤسسان «مجلس بازرگان اوليۀ پيشنهاد حالی كه در - بود نفره ۷۳ خبرگان مجلس .۱
a.آسان تر كنترل = كوچک تر عدد بود.

كه: شد برگزار شرايطی در (۱۳۵۸ مرداد ۱۲) خبرگان مجلس انتخابات .۲

گرفتند. قرار حمله مورد غيرروحانی نامزدهای از بسياری •
بود. سراسری سازمان يافتۀ تشكيلات تنها اسلامی جمهوری حزب •

b.(٪۵۱ (حدود بود پايين نسبتاً مشاركت ميزان •

Martin (2000), pp. 140–148. همچنين: Schirazi (1997), pp. 26–30.۲
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اسلامی. جمهوری حزب از اكثريت و بودند روحانی نفر ۷۳ از نفر ۵۵ نتيجه: .۳

بر بنا ظاهراً - يافت تقليل ۷۳ به عدد سپس اما كرد موافقت ابتدا خمينی بود. نفره ۳۰۰ مؤسسان مجلس خواستار aبازرگان

Bakhash (1984), pp. 72–75. بهشتی. پيشنهاد
bArjomand (1988), pp. 155–158.

چرخش در خمينی نقش ۲،۲،۸

بود؟ درونی حلقۀ فشار تحت يا گرفت، مسير تغيير به تصميم خودش خمينی آيا محوری: پرسش

«چرخش» از خوانش چهار

اجبار) + (صداقت ۱ تز
دارند سكولار ليبرال های و ماركسيست گروه های ديد وقتی اما بود. رفراندوم موافق واقعاً ابتدا خمينی
حفظ نظام «اسلاميت» تا شود تشكيل خبرگان مجلس پذيرفت و شد نگران می كنند، سازمان دهی

شود.

(خدعه) ۲ تز
جمهوری حزب وقتی بود. «ژست» پيش نويس اوليۀ تأييد نداشت. مستقيم رفراندوم قصد ابتدا از خمينی

كرد. دنبال را واقعی اش مسير خمينی كرد، فراهم را لازم بهانۀ اسلامی

(تكامل) ۳ تز
كند فكر شد باعث «نبود» اين و - نيست آن در فقيه ولايت شد متوجه پيش نويس خواندن با خمينی
جلوتر گام يک لحظه اين در فكری اش تكامل بماند. ضعيف نظام ساختار در «اسلام» است ممكن

رفت.

نخبگان) (فشار ۴ تز
را خبرگان مجلس ايدۀ خودش خمينی كردند. متقاعد را خمينی اسلامی جمهوری حزب و بهشتی

پذيرفت. كرد، استدلال بهشتی وقتی اما - نداشت

مذاكرات و بازيگران اساسی: قانون خبرگان مجلس ۳،۸
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مجلس تركيب ۱،۳،۸

۵۵

۸
۴

۳
۳

روحانيون (عمدتاً حزب جمهوری اسلامی)
حقوقدانان و تكنوكرات های مذهبی
نمايندگان اقليت ها
نمايندگان چپ گرا يا ملی گرا
مستقل ها

عضو) ۷۳) اساسی قانون خبرگان مجلس تركيب :۱،۸ شكل

تركيب اهميت

و بازرگان جمله (از منتقدان بود. پيش بينی قابل پيش از مذاكرات نتيجۀ ،(٪۷۵) عضو ۷۳ از روحانی ۵۵ با
مجلس تركيب كرد اعلام نيز شريعتمداری آيت الله بكنند. نتوانستند كاری اما دادند هشدار سحابی) مهندس

a.نيست ملت» واقعی «نمايندۀ
.۱۳۵۸ شهريور ميزان، روزنامۀ با مصاحبه شريعتمداری، aآيت الله

خبرگان مجلس در كليدی بازيگران ۲،۳،۸

گرايش فقيه ولايت بحث در نقش سمت شخص

منتقد) (بعدها تندرو-اصولگرا تعبير با اما - فقيه ولايت حامی
«محدود»

مجلس رئيس منتظری آيت الله

تندرو-عملگرا قانون در فقيه ولايت اصلی معمار
اساسی

نايب رئيس بهشتی آيت الله

تندرو فقيه ولايت از فقهی دفاع عضو عميد عباسعلی
زنجانی

شد) ترور (بعدها تندرو فقيه ولايت سرسخت مدافع (غيرروحانی) عضو آيت حسن

ملی-مذهبی فقيه ولايت مخالف عضو سحابی مهندس
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گرايش فقيه ولايت بحث در نقش سمت شخص

مستقل فقيه ولايت مخالف عضو مقدم رحمت الله
مراغه ای

ملی-مذهبی قدرت تمركز نگران مهر (فوت عضو
(۱۳۵۸

طالقانی آيت الله

اساسی قانون خبرگان مجلس كليدی بازيگران :۲،۸ جدول

فقيه ولايت سر بر نبرد مذاكرات: ۳،۳،۸

اصل مناظرات، اصلی محور ماه. سه حدود - كشيد طول ۱۳۵۸ آبان ۲۴ تا مرداد ۲۸ از خبرگان مجلس مذاكرات
بود. فقيه ولايت

استدلال ها: - فقيه ولايت موافقان

مقبولۀ (مثل معتبر احاديث اساس بر و است (ع) ائمه ولايت امتداد فقيه ولايت فقهی: استدلال .۱
می شود.۳ ثابت عمر بن حنظله)

به تنهايی نگهبان شورای نمی شود. تضمين نظام «اسلاميت» فقيه، ولايت بدون عملی: استدلال .۲
نيست. كافی

واقعيت «تثبيت فقط اصل اين نوشتن است. فقيه ولی خود [خمينی] «امام» كاريزماتيک: استدلال .۳
است.۴ موجود»

استدلال ها: - فقيه ولايت مخالفان

مرعشی خويی، (شريعتمداری، بزرگ مراجع ندارد. را مراجع اجماع فقيه ولايت فقهی: استدلال .۱
نپذيرفته اند. آن را نجفی)

دارد. تناقض جمهوريت و ملی حاكميت اصل با فقيه ولايت حقوقی: استدلال .۲
باشد.۵ عادل فقيه فرد آن اگر حتی - است خطرناک فرد يک دست در قدرت تمركز عملی: استدلال .۳

نيست.۶ سازگار فقيه ولايت با پاريس در خمينی وعده های تاريخی: استدلال .۴

.۴۶۲–۴۴۸ ص ،۲۵ جلسۀ خبرگان، مجلس مذاكرات مشروح ۳صورت

.۵۱۰ ص ،۲۷ جلسۀ مذاكرات، مشروح صورت درمی آوريم.» حقوقی زبان به را هست آنچه فقط «ما خبرگان: مجلس در ۴بهشتی

ص ،۲۸ جلسۀ مذاكرات، مشروح صورت هست؟» تضمينی چه چه؟ نباشد عادل فقيه ولی «اگر خبرگان: مجلس در مراغه ای ۵مقدم

.۵۳۵
بود.» متفاوت شايد مردم رأی فقيه، ولايت می گفتيد اول از اگر دادند... رأی وعده هايی اساس بر «مردم خبرگان: مجلس در ۶سحابی

.۵۸۲ ص ،۳۰ جلسۀ مذاكرات، مشروح صورت
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طالقانی مشكوک مرگ

منتقد صداهای معدود از يكی به عنوان كه تهران، جمعۀ امام و محبوب روحانی طالقانی، محمود سيد آيت الله
رسماً درگذشت. - خبرگان مجلس مذاكرات اوج در - ۱۳۵۸ شهريور ۱۹ در می شد، شناخته قدرت تمركز

a.نكرد فروكش هيچ گاه غيرطبيعی مرگ دربارۀ شايعات اما شد، اعلام قلبی» «سكتۀ
كرد. خاموش را درون نظامی اپوزيسيون صدای مهم ترين عملاً طالقانی مرگ

بعضی ها كه آن طور نه اما معتقدم فقيه ولايت به شخصاً خودم «من بود: گفته سخنرانی ای در مرگ از قبل هفته ها aطالقانی

Moin (1999), pp. 218–219. باشند.» آزاد بايد مردم می كنند... تفسير

۱۳۵۸ آذر نهايی: تصويب ۴،۳،۸

با ۱۳۵۸ آذر ۱۲ رفراندوم در و رسيد خبرگان مجلس تصويب به ۱۳۵۸ آبان ۲۴ در فقيه ولايت با اساسی قانون
شد.۷ تأييد آرا ٪۵ .۹۹ حدود

مصوبه برابر در پيش نويس تفصيلی: مقايسۀ ۴،۸

خبرگان مجلس مصوبۀ حبيبی-كاتوزيان پيش نويس موضوع #

رئيس جمهور مقام؛ بالاترين = فقيه ولی
تابع

مقام بالاترين = منتخب رئيس جمهور رهبری ۱

و امر ولايت :۱۱۲–۱۰۷ اصل و ۵ اصل
امت امامت

ندارد وجود فقيه ولايت ۲

فقيه ولی رئيس جمهور ارتش فرماندهی ۳

فقيه ولی منصوب رئيس جمهور تأييد + مجلس پيشنهاد قوۀ رئيس انتصاب
قضاييه

۴

انتخابات بر نظارت + مجلس قوانين وتوی قوانين شرعی تطابق بررسی نگهبان شورای ۵

(۲۶ (اصل اسلامی» «موازين به مشروط مذهبی قيد بدون احزاب آزادی ۶

اسلام» مبانی در اخلال «عدم به مشروط
(۲۴ (اصل

تضمين شده مطبوعات آزادی ۷

و ۲۰ (اصل اسلامی» موازين رعايت «با
(۲۱

كامل برابری زنان حقوق ۸

فقدان و اجتماعی فشار اما بود ٪۷۰ حدود مشاركت - است منتقدان ترديد محل «آری» بالای درصد Schirazi (1997), pp. 36–40.۷

بود. مؤثر آلترناتيو

۹۷
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خبرگان مجلس مصوبۀ حبيبی-كاتوزيان پيش نويس موضوع #

- محدود حقوق «رسمی» اقليت های
حذف بهائيان

شهروندی برابری اقليت ها حقوق ۹

(۱۷۷ (اصل رهبر تأييد + بازنگری مجلس رفراندوم + مؤسسان مجلس قانون بازنگری
اساسی

۱۰

۱۳۵۸ اساسی قانون نهايی مصوبۀ و پيش نويس تفصيلی مقايسۀ :۳،۸ جدول

عمل تا وعده فاصلۀ

سمت به و گرفته فاصله پاريس) وعده های از بنابراين (و پيش نويس از نهايی مصوبۀ فوق، محور ده تمام در
متفاوت كاملاً نوع دو سند دو است: ساختاری بلكه جزئی نه فاصله اين است. كرده حركت قدرت تمركز

می كنند. تعريف را حكومت

«هدايت كننده»؟ يا «ناظر» فرايند: در خمينی نقش ۵،۸

خمينی مستقيم مداخلات ۱،۵،۸

كرد: مداخله خبرگان مجلس مذاكرات در مستقيماً خاصی مقاطع در خمينی كه دارد وجود شواهدی

را «كار خواست و فرستاد خبرگان مجلس به پيامی ۱۳۵۸ شهريور در خمينی كنيد»: «عجله پيام .۱
محدود را عميق بحث فرصت زمانی، فشار اين ندهيد.» توطئه فرصت دشمنان - كنيد تمام زودتر

كرد.۸

ولايت از صراحتاً ۱۳۵۸ مهر و شهريور در سخنرانی هايی در خمينی فقيه: ولايت اصل از حمايت .۲
می گيرند.»۹ تصميم خودشان خبرگان «مجلس كرد ادعا هرچند - كرد حمايت فقيه

مخالف احزاب دفاتر به فيزيكی حملات خبرگان، مجلس مذاكرات با هم زمان مخالفان: سركوب .۳
تشديد شريعتمداری) مسلمان خلق حزب فدايی، چريک های سازمان كردستان، دموكرات (حزب

كرد.۱۰ ايجاد ارعاب فضای كه - شد

غيرمستقيم «هدايت» شواهد ۲،۵،۸

«نظر مهم، اصل هر طرح از پيش و بود ارتباط در خمينی) احمد طريق (از خمينی دفتر با مرتباً بهشتی ▶
می شد.۱۱ جويا را امام»

.۲۲۳–۲۲۰ ص ج۹، امام، ۸صحيفۀ

.۳۵–۲۸ ص ج۱۰، امام، ۹صحيفۀ

10Abrahamian (1999), pp. 130–135.
.۱۸۰–۱۶۵ ص بحران، از عبور ۱۱رفسنجانی،

۹۸
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بود. «تأييد» نوعی خودش او سكوت - نكرد مخالفت فقيه ولايت اصل با علناً هيچ گاه خمينی ▶

كه بود طوری «فضا كه كردند شكايت بعداً مراغه ای) مقدم (مانند خبرگان مجلس مخالف اعضای ▶
نداشت.»۱۲ را كار اين جرأت كسی و - امام با مخالفت با بود مساوی فقيه ولايت با مخالفت

مخالف صداهای واكنش ها: ۶،۸

شريعتمداری آيت الله ۱،۶،۸

كرد: مخالفت فقيه ولايت با صريحاً خمينی، سنتی رقيب و تقليد بزرگ مراجع از شريعتمداری، كاظم سيد آيت الله

شريعتمداری مخالفت

آن را تاريخ طول در فقها اكثر ندارد. محكمی فقهی مبنای فقيه «ولايت گفت: شريعتمداری ▶
a«.نپذيرفته اند

شد. فقيه) ولايت (بدون اوليه پيش نويس بر رفراندوم خواستار او ▶

كرد. برگزار تظاهرات تبريز در شريعتمداری) (هوادار مسلمان خلق حزب ▶

(۱۳۶۱) مرجعيت از او عزل و شريعتمداری، خانگی حصر مسلمان، خلق حزب سركوب نتيجه: ▶
b.شيعه تاريخ در بی سابقه رويدادی -

.۱۳۵۸ شهريور ميزان، روزنامۀ با شريعتمداری aمصاحبۀ

Moin (1999), pp. 222–228. همچنين: Bakhash (1984), pp. 78–85;b

آزادی نهضت و بازرگان ۲،۶،۸

نوشت: خاطراتش در او بود. فقيه ولايت تصويب از جلوگيری از ناتوان بازرگان

بازرگان روايت

جمهوری ما كرديم. انقلاب برايش ما كه نيست اساسی ای قانون شد، تصويب كه اساسی ای «قانون
a گرفتيم.» [فقيه] ولايت می خواستيم،

.۱۸۵ ص حركت، دو در ايران انقلاب بازرگان، aمهدی

.۱۳۸۰ ،BBC Persian با مراغه ای مقدم ۱۲مصاحبۀ

۹۹
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سكولار فعالان و روشنفكران ۳،۶،۸

به «بازگشت را فقيه ولايت ملی): دموكراتيک جبهۀ رهبر مصدق، (نوۀ متين دفتری هدايت الله ▶
خواند.۱۳ استبداد»

می كند.»۱۴ نقض را ايران مشروطه خواهی روح اساسی قانون «اين ملی): جبهۀ (رهبر سنجابی كريم ▶

داد. پاريس در خمينی كه بود وعده هايی بازتاب نوشتيم، ما كه «پيش نويسی كاتوزيان: هما دكتر ▶
وعده هاست.»۱۵ آن نقض شد، تصويب آنچه

تصويب تا پيش نويس از تطبيقی: گاه شمار ۷،۸

حبيبی–كاتوزيان پيش نويس
می شود منتشر

۵۸ خرداد ۲۶

است» «خوب خمينی:
رفراندوم پيشنهاد

۵۸ تير

اسلامی: جمهوری حزب
است» لازم خبرگان «مجلس

۵۸ تير–مرداد

خبرگان مجلس انتخابات
(٪۷۵) روحانيون پيروزی

۵۸ مرداد ۱۲

خبرگان مجلس مذاكرات
فقيه ولايت تصويب

۵۸ مرداد–آبان

اساسی قانون رفراندوم
آری ٪۵٫۹۹

۵۸ آذر ۱۲

(۱۳۵۸ (خرداد–آذر اساسی قانون تصويب تا پيش نويس از گاه شمار: :۲،۸ شكل

هشتم فصل جمع بندی ۸،۸

۸ فصل خلاصۀ

سازگار كاملاً - بود فقيه ولايت بدون دموكراتيک جمهوری يک حبيبی-كاتوزيان پيش نويس ■
پاريس. وعده های با

داد. تغيير خبرگان مجلس سمت به را مسير سپس اما كرد تأييد را پيش نويس ابتدا خمينی ■

كرد. تعيين پيش از را نتيجه روحانی) ٪۷۵) خبرگان مجلس تركيب ■

كرد. حمايت فعالانه خمينی اما - بود اساسی قانون در فقيه ولايت اصلی» «معمار بهشتی ■

شدند. حاشيه نشين يا سركوب سحابی) بازرگان، (شريعتمداری، مخالف صداهای ■

نخبگان) (فشار چهارم تز و (خدعه) دوم تز با ديگری رويداد هر از بيش بزنگاه اين ارزيابی: ■
- دارد را عملكرد ضعيف ترين فرايند اين توضيح در اجبار) + (صداقت اول تز است. سازگار

13Bakhash (1984), p. 80.
فوت). از پس (منتشرشده خاطرات، سنجابی، ۱۴كريم

15Katouzian, “The Short-Lived Hopes,” various conference papers.
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«اجبار» را مسير تغيير كه نداشت وجود ۱۳۵۸ آذر تا خرداد در اضطراری» «بحران هيچ چون
كند.

۱۰۱
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۱۰۲



۹ فصل

امنيتی بحران و فرقان گروه ترورهای

فصل چكيدۀ

ارديبهشت بين ماركسيسم)، و اسلام (تركيب التقاطی ايدئولوژی با كوچک مسلح سازمان يک فرقان، گروه
و قرنی، سرتيپ مطهری، مرتضی آيت الله قتل آن ها مهم ترين كه داد انجام سياسی ترور چند ۱۳۵۸ آذر تا
«ضدانقلاب»، با مقابله بهانۀ به و كردند ايفا امنيتی فضاسازی در كليدی نقشی ترورها اين بود. مفتح آيت الله
پيامدهای و ترورها، فرقان، ماهيت بررسی به فصل اين شد. تسريع آزادی ها محدوديت و قدرت تمركز فرايند

می پردازد. آن ها سياسی

ايدئولوژی و ماهيت فرقان: گروه ۱،۹

رهبری و تأسيس ۱،۱،۹

تأثير تحت و مهندسی دانشجوی گودرزی شد. تأسيس گودرزی اكبر توسط ۱۳۵۰ دهه اواخر در فرقان گروه
داشت:۱ راديكال تری خوانش اما بود شريعتی علی انديشه های

می دانست. واقعی» «اسلام تحقق مانع را «روحانيت» فرقان ▶

می كنند. «مصادره» را انقلاب دارند روحانيون و خمينی بود معتقد ▶

آخوند». منهای «اسلام - بود روحانيون» بدون اسلامی «حكومت يک خواستار ▶

نفر. ۱۰۰ تا ۵۰ شايد - بود محدود بسيار اعضا تعداد ▶

Bakhash (1984), همچنين: .۱۹۰ –۱۸۲ pp. Tauris، B. I. ،Mojahedin Iranian The Islam: Radical Abrahamian (1989),۱

pp. 62–65.

۱۰۳
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فرقان التقاطی ايدئولوژی

و طبقاتی)، (مبارزۀ ماركسيسم انقلابی)، (اسلام شريعتی از تركيبی بود: التقاطی فكری نظر از فرقان
ضدروحانيت) (به خاطر روحانيون طرف از هم فرقان شد باعث التقاط اين مرجعيت). نهاد (نقد ضدروحانيت
نداشت. اجتماعی پايگاه هيچ عملاً و - شود طرد اسلام گرايی) (به خاطر ماركسيست چپ های طرف از هم و

گاه شمار ترورها: ۲،۹

سياسی پيامد سمت قربانی تاريخ #

سپاه تقويت ارتش، پاكسازی تشديد ارتش ستاد رئيس قرنی محمدولی سرتيپ فروردين ۲۳
۱۳۵۸

۱

«توطئۀ روايت تقويت ملی، شوک
ضدانقلاب»

انقلاب، شورای عضو
انديشمند

مطهری مرتضی آيت الله ارديبهشت ۱۲
۱۳۵۸

۲

مسلح گروه های سركوب تشديد عضو دانشگاه، استاد
انقلاب شورای

مفتح محمد آيت الله ۱۳۵۸ آذر ۲۹ ۳

(۱۳۵۸) فرقان گروه اصلی ترورهای :۱،۹ جدول

پيامدها و شوک مطهری: ترور ۱،۲،۹

بود. فرقان ترور مهم ترين معلم) روز از پس روز (يک ۱۳۵۸ ارديبهشت ۱۲ شب در مطهری مرتضی آيت الله ترور
بود.۲ روحانيون-روشنفكر محبوب ترين از يكی و انقلاب، شورای عضو خمينی، شاگردان نزديک ترين از مطهری

مطهری ترور به خمينی واكنش

گفت: مطهری ترور به واكنش در خمينی
a كارند.» در پنهان دست های اسلامند... دشمنان اين ها كشتند... را عزيزم «فرزند

سپس: و
ارتش و سپاه مگر باشد داشته اسلحه ندارد حق كسی دهند... تحويل بايد دارند، اسلحه كه گروه هايی «همۀ

b كميته ها.» و
كه اقدامی - كرد استفاده عمومی سلاح خلع برای مطهری ترور از خمينی كه می كنند تأكيد دوم تز مدافعان

فرقان. تا بود فدايی چريک های و خلق مجاهدين عليه بيشتر

.۱۱۵–۱۱۰ ص ج۷، امام، aصحيفۀ

.۱۲۰ ص bهمان،

2Moin (1999), pp. 214–216.
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ترورها سياسی پيامدهای ۳،۹

انقلابی نهادهای تقويت ۱،۳،۹

كرد: فراهم امنيتی-انقلابی نهادهای تقويت برای مهمی بهانۀ فرقان ترورهای

و بودجه دارد. را «ضدانقلاب» با مقابله توانايی او فقط كرد اعلام سپاه پاسداران: سپاه تقويت .۱
يافت.۳ افزايش سپاه نيروی

استفاده محاكمات به سرعت بخشی توجيه به عنوان ترورها از خلخالی انقلاب: دادگاه های تقويت .۲
كرد.

قرار فشار تحت می كردند، دفاع گروه ها» «آزادی از كه روزنامه هايی مطبوعات: محدودسازی .۳
شد.۴ توقيف ۱۳۵۸ مرداد در آيندگان روزنامۀ گرفتند.

گروه های تمام ضعيف سازی برای ابزاری اسلحه، تحويل برای خمينی فرمان گروه ها: سلاح خلع .۴
شد. غيرحكومتی مسلح

گسترده» «توطئۀ روايت ۲،۳،۹

برد: بهره گسترده توطئۀ روايت ساختن برای فرقان ترورهای از خمينی درونی حلقۀ

شدند. معرفی آمريكايی-صهيونيستی» «طرح يک از بخشی به عنوان ترورها ▶

ارائه قاطعی شواهد هرچند - شد دانسته «مرتبط» ماركسيست گروه های و ،CIA ساواک، با فرقان ▶
نشد.۵

گرفت. قرار ضدانقلاب» با «همكاری اتهام معرض در - ليبرال ها حتی - مخالف گروه هر ▶

كشدار مفهومی - «ضدانقلاب»

شد. تبديل درونی حلقۀ تبليغاتی ابزار اصلی ترين به فرقان ترورهای از پس انقلاب) (ضد «ضدانقلاب» مفهوم
بازرگان تا گرفته مجاهدين و فرقان از بشود: مخالفی هر شامل بتواند تا شد داشته نگاه مبهم عمداً مفهوم اين

بود. «ضدانقلاب» بالقوه می كرد، مخالفت قدرت تمركز با كه كسی هر شريعتمداری. و

3Bakhash (1984), pp. 63–65.
4Abrahamian (1999), pp. 132–135.

Abrahamian (1999), است. ترديد محل آن ها اعتبار و بود آمده به دست شكنجه با اعدام) از (قبل فرقان اعضای تلويزيونی ۵اعترافات
pp. 135–140.
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فرقان ترورهای از رقيب تفسيرهای ۴،۹

ترورها نقش از خوانش چهار

اجبار) + (صداقت ۱ تز
و سپاه تقويت بدارد. مقدم آزادی بر را امنيت شد مجبور خمينی بودند. واقعی تهديد ترورها

بود. تهديد به طبيعی واكنش محدوديت ها

(خدعه) ۲ تز
طراحی شدۀ پيش از كار دستور پيشبرد برای آن ها از درونی حلقۀ بودند. «طلايی» بهانه ای ترورها

a.باشند بوده عمدی تحريک آميز اقدامات برخی حتی است ممكن كرد. استفاده قدرت تمركز

(تكامل) ۳ تز
باشد قدرت در مستقيماً بايد فقيه و نيست كافی ارشادی» «نظارت كه كردند متقاعد را خمينی ترورها
تا خمينی بودند: فكری تكامل كاتاليزور ترورها ديگر، عبارت به كند. محافظت انقلاب از بتواند تا
به را او يارانش نزديک ترين قتل اما می كرد، فكر دور» از «نظارت به واقعاً شايد مطهری ترور از پيش

بماند. قدرت مركز در بايد كه رساند نتيجه اين

نخبگان) (فشار ۴ تز
آن ها برد. بهره خمينی خود از بيشتر ترورها از اسلامی) جمهوری حزب كميته ها، (سپاه، درونی حلقۀ
«تأييد» خمينی كردند. سلاح خلع را گروه ها و بستند، را مطبوعات گرفتند، نيرو و بودجه كه بودند

بود. نخبگان دست عمل ابتكار اما - كرد
می ماند. باقی حدس حد در و ندارد مستقيمی شاهد عمدی) (تحريک ادعا aاين

زنجيره ای واكنش های و مطهری ترور موردی: مطالعۀ ۵،۹

اين تحليل داشت. خمينی رفتار بر را تأثير بيشترين خمينی، با او فكری و عاطفی نزديكی به دليل مطهری ترور
است: آموزنده تز چهار هر منظر از پيامدهايش و رويداد

۱۰۶
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ترور مطهری
۱۲ ارديبهشت ۱۳۵۸

فرمان خلع سلاح عمومی
(صحيفۀ امام، )۷ج

تقويت بودجۀ سپاه
و كميته های انقلاب

توقيف روزنامه ها
(آيندگان، مرداد ۵۸(

تز ۱: واكنش طبيعی
به تهديد امنيتی واقعی

تز ۲: بهره برداری
از بحران برای تمركز قدرت

تز ۴: ابتكار عمل
نخبگان، تأييد خمينی

رقيب تفسيرهای و پيامدها، رويداد، مطهری: ترور :۱،۹ شكل

مطهری و خمينی شخصی: بُعد ۱،۵،۹

- گريست ترور خبر به واكنش در خمينی بود. خمينی محبوب شاگرد بلكه سياسی روحانی يک فقط نه مطهری
داشت.۶ شهرت خونسردی به كه مردی برای نادر رويدادی

روان شناختی پرسش

mo- مفهوم داد؟ تغيير را سياسی اش رفتار كه داشت خمينی بر عميقی روان شناختی تأثير مطهری ترور آيا
تمايل می دهد، دست از را عزيزش كه فردی می كند: پيش بينی شناختی روان شناسی در tivated reasoning

a.شود منجر افراطی تر تصميمات به می تواند اين و - ببيند خطرناک تر و بزرگ تر را «دشمن» دارد
بود خمينی ذهن در چرخش» «لحظۀ مطهری ترور می گيرند: بهره روان شناختی زاويۀ اين از سوم تز مدافعان

نگرش. تغيير واقعی عامل بلكه دوم) (تز «بهانه» لزوماً نه -
aZiva Kunda, “The Case for Motivated Reasoning,” Psychological Bulletin, 108(3), 1990, pp. 480–498.

سركوب-مقاومت چرخۀ ساختاری: بُعد ۲،۵،۹

كرد: ايجاد (positive feedback loop) مثبت بازخوردی چرخۀ يک فرقان ترورهای

(۱۳۵۸) سركوب-مقاومت بازخوردی چرخۀ

رسيد. خود اوج به مسلحانه فاز به خلق مجاهدين ورود با (۱۳۶۰–۱۳۵۹) بعد سال های در چرخه اين

كردند.» قطع را راستم «بازوی گفت: خبر شنيدن از پس خمينی می كنند نقل شاهدان Moin (1999), p. 215.۶

۱۰۷
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تطبيقی مقايسۀ گروه ها: ساير و فرقان ۶،۹
مسلح بازيگران ديگر با فرقان مقايسۀ امنيتی، بحران بهتر فهم برای نبود. ۱۳۵۸ در فعال مسلح گروه تنها فرقان

است: ضروری

واقعی؟ تهديد ۱۳۵۸ فعاليت اندازه ايدئولوژی گروه

نمادين اما محدود شخصيت ها ترور كوچک بسيار
(۱۰۰–۵۰)

+ (اسلام التقاطی
- ماركسيسم
ضدروحانيت)

فرقان

بالا بسيار بالقوه (هنوز سياسی فعاليت
نه) مسلحانه

(ده ها بزرگ
هزار)

+ انقلابی اسلام
ماركسيسم

خلق مجاهدين

متوسط + سياسی فعاليت
مسلحانه حضور

(هزاران) متوسط ماركسيست-
لنينيست

فدايی چريک های
(اكثريت) خلق

(منطقه ای) بالا در مسلحانه جنگ
كردستان

قوی اما محلی + سوسيال دموكرات
خودمختاری

دموكرات حزب
كردستان

(منطقه ای) متوسط در مسلحانه جنگ
كردستان

محلی + ماركسيست
كرد خودمختاری

كومله حزب

محلی و محدود در مسلحانه شورش
تركمن صحرا

محلی + تركمن ملی گرايی
چپ

تركمنی گروه های

۱۳۵۸ سال در فعال مسلح گروه های تطبيقی مقايسۀ :۲،۹ جدول

تهديدها تفكيک مهم: نكتۀ

در ايران می كنند: استفاده واقعی» «تهديد بر شاهدی به عنوان جدول اين از اجبار) + (صداقت اول تز مدافعان
می كنند: اشاره منتقدان اما بود. مواجه مسلحانه جبهۀ چندين با واقعاً ۱۳۵۸

رسمی تبليغات كه بود تصويری از كمتر بسيار واقعی اش تهديد - بود حاشيه ای گروه يک فرقان .۱
ساخت.

فعاليت ۱۳۶۰ خرداد تا آن ها - بودند نكرده شروع را مسلحانه فاز هنوز ۱۳۵۸ در مجاهدين .۲
داشتند. قانونی سياسی

نظام. كل عليه تهديدی نه بود، منطقه ای مسئلۀ يک كردستان .۳

بود. واقعی تهديد با (disproportionate) نامتناسب درونی حلقۀ امنيتی واكنش بنابراين، .۴

۱۰۸
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فرقان دربارۀ حل نشده پرسش های ۷،۹

بود؟ نفوذی فرقان آيا ۱،۷،۹

درونی حلقۀ از بخشی توسط است ممكن فرقان كه شده اند مدعی - اپوزيسيون طيف از به ويژه - تحليل گران برخی
شواهد: شود. فراهم سركوب بهانۀ تا باشد شده هدايت حتی يا نفوذ

سازمانی برای مشكوک سرعتی - شد نابود و شناسايی به سرعت (۱۳۵۸ (آذر مفتح ترور از پس فرقان ▶
بود.۷ مانده ناشناس ماه ها كه

داشت.۸ اجباری» «اعترافات كليشه ای الگوی اعدام، از قبل فرقان اعضای تلويزيونی اعترافات ▶

نشده اند. منتشر هرگز بازداشتگاه ها اسناد ▶

بی طرفانه ارزيابی

فقدان اما نيست. آن بر مستقيمی شاهد - می ماند باقی توطئه نظريۀ حد در فرقان بودن» «نفوذی ادعای
باز گمان و حدس برای را فضا دوره) آن امنيتی پرونده های از ديگر بسياری (مانند فرقان پروندۀ در شفافيت
يكسانی سياسی نتيجۀ - واقعی شان ماهيت از صرف نظر - فرقان ترورهای است: مسلم آنچه است. گذاشته

قدرت. تمركز تقويت داشتند:

داد؟ قرار هدف را «روحانيون» فرقان چرا ۲،۷،۹

است: مهم تحليلی نظر از فرقان اهداف انتخاب

نظامی. و روحانی-دانشگاهی، روحانی-روشنفكر، بودند: هدف نوع سه قرنی و مفتح، مطهری، ▶

نبود. آسيب پذيرتری هدف خمينی هرچند - نداد قرار هدف را خمينی خود فرقان ▶

برای فضا تا بود عمدی بودند) ميانه روتر جناح از دو هر مفتح و (مطهری «ميانه رو» اهداف انتخاب آيا ▶
است.۹ مانده بی پاسخ پرسش اين شود؟ باز تندرو جناح

دادگاه بدون اعدام های بشر»: «حقوق مسئلۀ و ترورها ۸،۹

شده اند. مطرح بنی صدر) جمله (از بازيگران برخی خاطرات در اما ندارند مستقيم مستند فرقان در نفوذ ۷ادعاهای
8Abrahamian (1999), pp. 140–145.

كرد. ضعيف انقلاب شورای در را اعتدال صدای عملاً او حذف می شد. شناخته خمينی حلقۀ معتدل» «چهرۀ به عنوان اغلب ۹مطهری
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فرقان اعضای اعدام و دستگيری ۱،۸،۹

و دستگير ديگر عضو چندين و فرقان) (رهبر گودرزی اكبر بود. سريع دستگيری ها فرقان، اعضای شناسايی از پس
شدند.۱۰ اعدام انقلاب دادگاه های در كوتاه «محاكمات» از پس

محاكمه روند

داشت: انقلاب دادگاه های ساير با مشتركی مشخصه های فرقان اعضای محاكمات

بود. صوری تعيين شده تسخيری وكيل يا نداشتند وكيل عمدتاً متهمان مدافع: وكيل .۱

شد. پخش تلويزيونی «اعترافات» فقط و بود غيرعلنی محاكمات بودن: علنی .۲

روز. يک حداكثر تا ساعت چند محاكمه: مدت .۳

نداشت. وجود استيناف: حق .۴

a.بود خلخالی) (غالباً شرعی قاضی يک نهايی تصميم گيرندۀ شرع: حاكم .۵

است. داده ارائه انقلاب دادگاه های ساختار از تفصيلی تحليل آبراهاميان Abrahamian (1999), pp. 105–115.a

پاريس وعده های با مقايسه ۲،۸،۹

۱۳۵۸ واقعيت پاريس وعدۀ موضوع

استيناف و وكيل بدون محاكمات همه» برای عدالت و «آزادی متهمان حقوق

فرقان...) ژنرال ها، (هويدا، سريع اعدام های بود نشده اعدام به اشاره ای اعدام

قانونی مبنای بدون انقلاب دادگاه های مستقل» قضاييۀ «قوۀ دادگاه ها

نشريه ده ها و آيندگان توقيف بود» خواهند آزاد «مطبوعات مطبوعات آزادی
حقوقی-قضايی حوزۀ - ۱۳۵۸ واقعيت برابر در پاريس وعده های :۳،۹ جدول

قدرت تمركز نظامی بُعد كردستان: بحران ۹،۹
به ديگری بُعد درگيری ها اين داشت. ادامه نيز كردستان در مسلحانه درگيری های فرقان، ترورهای با هم زمان

كرد: اضافه امنيتی» «بحران

كرده اند. ذكر ۱۳۵۹ ابتدای برخی و ۱۳۵۸ اسفند را گودرزی اعدام منابع برخی است. اختلاف محل اعدام ها دقيق ۱۰تاريخ
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زمينه ها ۱،۹،۹

ايران كردستان دموكرات حزب بودند. خودمختاری خواستار - نفر ميليون ۸–۶ حدود جمعيتی با - ايران كردهای
كردند: مطرح خواسته هايی كومله و قاسملو) عبدالرحمان رهبری (به

ايران. چارچوب در منطقه ای خودمختاری ▶

كردی. زبان به رسميت شناختن ▶

منابع. عادلانۀ تقسيم ▶

آزاد.۱۱ محلی انتخابات ▶

جهاد فتوای خمينی: واكنش ۲،۹،۹

فتوا: اين كرد.۱۲ صادر كردستان» در «ضدانقلاب عليه جهاد فتوای ۱۳۵۸ مرداد در خمينی

بود. داخلی سياست در «جهاد» مفهوم از خمينی رسمی استفادۀ اولين .۱

كرد. تمام عيار نظامی عمليات به مجاز را سپاه و ارتش .۲

كرد. رد را سازش و مذاكره هرگونه .۳

ساخت. يكسان «ضدانقلاب» با را كردها مشروع خواسته های عملاً .۴

تطبيقی تحليل

كند. دفاع ارضی تماميت از بود مجبور خمينی - بود واقعی تجزيه طلبی تهديد :۱ تز

بود. منطقه در چپ گروه های حذف و سپاه تقويت برای بهانه ای كردستان بحران :۲ تز

باشد. فرمانده بايد فقيه - است ناكافی ارشادی» «نظارت كه كرد متقاعد را خمينی نظامی رويارويی :۳ تز

است. گزينه تنها نظامی راه حل كردند متقاعد را خمينی نظامی نخبگان و سپاه :۴ تز

۱۳۵۸ مرداد مطبوعات: توقيف ۱۰،۹
مطبوعات توقيف موج - قرنی و مطهری ترور از پس كمی فاصلۀ در و كردستان بحران با هم زمان - ۱۳۵۸ مرداد در

شد: آغاز
Bakhash (1984), pp. 108–115. همچنين: .۱۳۵۸ بهار كردستان، دموكرات حزب ۱۱برنامۀ

.۲۸۵–۲۸۰ ص ج۹، امام، ۱۲صحيفۀ
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اتهام توقيف تاريخ گرايش نشريه #

«صهيونيستی» و «ضدانقلاب» ۵۸ مرداد ۱۶ ليبرال-مستقل آيندگان ۱

«تفرقه افكنی» ۵۸ شهريور ملی-مذهبی
(هوادار
شريعتمداری)

ميزان ۲

اسلام» به «توهين ۵۸ شهريور ملی-دموكرات امروز پيغام ۳

متنوع ۵۸ مرداد–آبان متنوع ديگر نشريۀ ده ها ۴
۱۳۵۸ در توقيف شده مطبوعات از نمونه هايی :۴،۹ جدول

مطبوعات آزادی و خمينی

گفت: مطبوعات توقيف دربارۀ اعتراض ها به واكنش در خمينی
a«.بودند شده ضدانقلاب پايگاه روزنامه ها اين می خواهيم... اسلامی آزادی ما است... فساد غربی «آزادی

ماه. ۱۰ از كمتر فاصله: شد.» خواهد تضمين احزاب و مطبوعات «آزادی پاريس: مصاحبۀ با كنيد مقايسه

.۳۱۵–۳۱۰ ص ج۹، امام، aصحيفۀ

خمينی پاسخ و ۱۳۵۸ بحران های تطبيقی: جدول ۱۱،۹

(نخبگان) ۴ تز (خدعه) ۲ تز (صداقت) ۱ تز خمينی واكنش بحران

تأييد سپاه، ابتكار
خمينی

نهادسازی برای بهانه
موازی

طبيعی واكنش سپاه تقويت قرنی ترور
(فروردين)

خمينی خواست، سپاه
داد فرمان

رقبا سلاح خلع انقلاب از دفاع سلاح خلع فرمان مطهری ترور
(ارديبهشت)

متقاعد نظاميان
كردند

حذف + سپاه تقويت
چپ

ارضی تماميت از دفاع جهاد فتوای كردستان شورش
(بهار)

كرد اجرا ج.ا. حزب منتقد صداهای حذف «فساد» با مقابله توقيف تأييد مطبوعات توقيف
(مرداد)

امنيتی نهادهای
شدند قوی تر

سركوب چرخۀ تكميل تهديد به واكنش
ادامه دار

سركوب تشديد (آذر) مفتح ترور

خمينی واكنش از رقيب تفسيرهای و ۱۳۵۸ بحران های :۵،۹ جدول
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كردند؟ «اجتناب ناپذير» را قدرت تمركز ۱۳۵۸ بحران های آيا ارزيابی: ۱۲،۹

تطبيقی ارزيابی

تمركز مسير آيا نمی داد، رخ كردستان شورش و فرقان ترورهای اگر :(thought experiment) فكری آزمون
می بود؟ متفاوت قدرت

(صداقت): ۱ تز پاسخ
كردند. مجبور را او بحران ها می كرد. ايفا ارشادی نقش و می رفت قم به خمينی بحران، بدون بله.

(خدعه): ۲ تز پاسخ
بهانۀ نبود، فرقان اگر كردند. تسريع آن را فقط بحران ها بود. شده طراحی قبل از تمركز مسير نه.

می شد. پيدا ديگری

(تكامل): ۳ تز پاسخ
آن جهت اما باشد كندتر بود ممكن خمينی فكری تكامل آن ها، بدون - بودند كاتاليزور بحران ها

بود. همان

(نخبگان): ۴ تز پاسخ
بحران يا - می كردند بهره برداری بحرانی هر از ج.ا.) حزب (سپاه، نخبگان نمی كرد. فرقی بحران ها

می ساختند.

از قبل قدرت تمركز فرايند نبودند. كافی اما بودند لازم بحران ها می دهد نشان شواهد نهايی: ارزيابی
بحران ها يافت. ادامه نيز آن ها از بعد و موازی) نهادسازی خبرگان، مجلس (مهندسی بود شده شروع ترورها

اصلی. علت نه بودند تسريع كننده

نهم فصل جمع بندی ۱۳،۹

۹ فصل خلاصۀ

مطهری، (قرنی، مهم ترور سه كه بود التقاطی ايدئولوژی با كوچک سازمان يک فرقان گروه ■
داد. انجام مفتح)

مطبوعات توقيف و عمومی، سلاح خلع انقلابی، نهادهای تقويت برای مهم بهانه ای ترورها ■
كرد. فراهم

افزود. قدرت تمركز به نظامی بُعد كردستان بحران هم زمان، ■
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است سازگار نتيجه اين با بيشتر شواهد اما - دارند بحران ها نقش از متفاوتی تفسير تز چهار هر ■
قدرت. تمركز اصلی علت نه بودند تسريع كننده بحران ها كه

سوم). (تز باشد داشته خمينی بر عميقی روان شناختی تأثير است ممكن مطهری ترور ■

چهارم). (تز بردند بحران ها از را بهره بيشترين انقلاب) دادگاه های (سپاه، امنيتی نهادهای ■

متهمان حقوق و مطبوعات آزادی حوزۀ در به ويژه - ۱۳۵۸ واقعيت با پاريس وعده های فاصلۀ ■
بود. شده آشكار انقلاب اول سال پايان تا -

- (Segment 2) ۹ تا ۶ فصل های پايان -

۱۲ تا ۱۰ فصل های :(Segment 3) ۳ بخش در كتاب ادامۀ

بنی صدر و خلق مجاهدين عراق، و ايران جنگ آمريكا، سفارت گروگان گيری
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۱۰ فصل

داخلی بازتاب های و آمريكا سفارت گروگان گيری

فصل چكيدۀ

گروگان گيری و امام» خط پيرو مسلمان «دانشجويان توسط ۱۳۵۸ آبان ۱۳ در تهران در آمريكا سفارت اشغال
بحران اين بود. انقلاب از پس رويدادهای سرنوشت سازترين از يكی روز، ۴۴۴ به مدت آمريكايی ديپلمات ۵۲
رفراندوم تسريع بازرگان، موقت دولت استعفای داشت: عميقی داخلی پيامدهای - بين المللی اش بُعد از فراتر -
نظام. محوری هويت به عنوان «ضدآمريكايی» گفتمان تثبيت و ليبرال-ميانه رو، جناح تضعيف اساسی، قانون

می پردازد. چهارگانه تزهای منظر از خمينی نقش تحليل و آن، بازيگران رويداد، بازسازی به فصل اين

آمريكا؟ سفارت چرا بافت: ۱،۱۰

تاريخی پيشينۀ ۱،۱،۱۰

محوری نقش ايرانيان جمعی حافظۀ در كليدی رويداد سه داشت. پيچيده و طولانی سابقه ای آمريكا و ايران رابطۀ
داشتند:

را شاه و كردند سرنگون را مصدق ملی دولت MI6 و CIA سازمان :۱۳۳۲ مرداد ۲۸ كودتای .۱
گذاشت.۱ جای بر عميقی تاريخی زخم كودتا اين بازگرداندند.

آموزش تا سلاح فروش از - بود پهلوی رژيم اصلی حامی سال ۲۵ طی آمريكا شاه: از آمريكا حمايت .۲
ساواک.

موجی سرطان، «درمان» برای نيويورک به شاه محمدرضا ورود :(۱۳۵۸ (مهر آمريكا در شاه پذيرش .۳
آمريكا شود: تكرار ۱۳۳۲ سناريوی كه ترسيدند ايرانيان بسياری كرد. ايجاد ايران در عمومی خشم از

1Ervand Abrahamian, The Coup: 1953, the CIA, and the Roots of Modern U.S.-Iranian Relations, New York: The
New Press, 2013.
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بازگرداند.۲ را شاه

جاسوسی» «لانۀ آمريكا: سفارت ۲،۱،۱۰

از پس كارمند. ۷۰ حدود با - بود خاورميانه در آمريكا ديپلماتيک نمايندگی بزرگ ترين تهران در آمريكا سفارت
توطئه و جاسوسی مركز سفارت بودند معتقد انقلابيون اما داد. ادامه كار به محدودتری كادر با سفارت انقلاب،

است:

سفارت هر برای اين (هرچند داشت اطلاعاتی فعاليت های سفارت داد نشان منتشرشده بعداً اسناد ▶
است).۳ عادی بزرگ

(آبان الجزاير در آمريكا) ملی امنيت (مشاور برژينسكی با (يزدی) خارجه اش وزير و بازرگان ملاقات ▶
كرد.۴ تقويت را شک ها (۱۳۵۸

سفارت اشغال :۱۳۵۸ آبان ۱۳ ۲،۱۰

امام» خط «دانشجويان بازيگران: ۱،۲،۱۰

۱۳ صبح در - ناميدند امام» خط پيرو مسلمان «دانشجويان را خود كه - تهران دانشگاه های دانشجويان از گروهی
گرفته گروگان آمريكايی كارمند و ديپلمات ۵۲ كردند. اشغال آن را و رفتند بالا سفارت ديوارهای از ۱۳۵۸ آبان

شدند.۵

داشت؟ وجود قبلی هماهنگی آيا كليدی: پرسش

هماهنگ شده؟ يا بود خودجوش گروگان گيری آيا حل نشده: پرسش های مهم ترين از يكی
خودجوش بودن: له شواهد

بود. خودجوش عمل شان كردند ادعا بعدها دانشجويان ✓

a.نداشت خبر ظاهراً - نداد نشان فوری واكنش ابتدا در خمينی ✓

هماهنگ بودن: له شواهد

نقش - دانشجويان بر ناظر روحانی و اسلامی جمهوری حزب عضو - موسوی خوئينی ها حجت الاسلام ×
b.داشت هماهنگ كننده

دولت تخريب قصد گويی - بازرگان-برژينسكی ملاقات از پس درست نبود: «اتفاقی» زمان بندی ×
داشت. وجود موقت

2Mark Bowden, Guests of the Ayatollah (2006), pp. 3–15.
جلد. چندين جاسوسی»، لانۀ «اسناد مجموعۀ كردند: منتشر و بازسازی را خردشده اسناد اشغال، از پس ۳دانشجويان

4Bowden (2006), pp. 16–25.
5Bowden (2006), pp. 30–60.
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انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

داشت. مشورت به نياز بزرگی اين به رويدادی - است مشكوک ساعت) ۲۴ (ظرف خمينی تأييد سرعت ×

شده شروع قبل هفته ها برنامه ريزی كرد اعتراف بعد سال ها امام) خط دانشجويان (از عبدی عباس ×
c.بود

ادعا اين ديگر شواهد اما نداشتند.» اطلاع قبل از «امام گفت مصاحبه ای در بعدها خمينی احمد است. مناقشه محل ادعا aاين
می برد. سؤال زير را

bBakhash (1984), pp. 134–140.
.۱۳۸۳ ،BBC Persian با عبدی عباس مصاحبۀ همچنين Bowden (2006), pp. 40–45;c

دوم» «انقلاب به تبديل و تأييد خمينی: واكنش ۲،۲،۱۰

ناميد: اول» انقلاب از بزرگ تر «انقلابی و دوم» «انقلاب آن را و كرد تأييد را گروگان گيری ساعت ۲۴ ظرف خمينی

گروگان گيری دربارۀ خمينی كليدی نقل قول های
a«.اول از بزرگ تر انقلاب است... دوم انقلاب «اين .۱

b«.بكند نمی تواند غلطی هيچ «آمريكا .۲

c«.می شوند آزاد گروگان ها دهد، تحويل را شاه آمريكا «اگر .۳

d كرده اند.» بزرگی كار هستند... من فرزندان دانشجويان «اين .۴
.۲۶۰ ص ج۱۰، امام، aصحيفۀ

شد. خمينی اظهارات معروف ترين از يكی جمله اين .۲۸۵ ص ج۱۰، امام، bصحيفۀ

.۳۰۰ ص ج۱۰، امام، cصحيفۀ

.۳۱۰ ص ج۱۰، امام، dصحيفۀ

سياسی زلزلۀ داخلی: پيامدهای ۳،۱۰

بازرگان استعفای :۱ پيامد ۱،۳،۱۰

داد: استعفا - گروگان گيری از پس روز دو - ۱۳۵۸ آبان ۱۵ در موقت، دولت نخست وزير بازرگان، مهدی

بازرگان استعفای نامۀ

مسئوليت هايی و می شود دولت امور در كه دخالت هايی و اخير وقايع به توجه با خمينی... آيت الله «حضرت
a«.می كنم تقديم را دولت هيئت و خود استعفای ماست... عهدۀ بر اختيار بدون كه

دوره. آن روزنامه های در منتشرشده .۱۳۵۸ آبان ۱۵ بازرگان، استعفانامۀ aمتن
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

بازرگان استعفای اهميت

بود: عطف نقطۀ بازرگان استعفای

شد. حذف اجرايی قدرت رأس در ليبرال آخرين .۱

كرد. سقوط - پاريس وعده های با سازگار نهاد تنها - موقت دولت .۲

گرفت. دست به را قانون گذاری و اجرايی قدرت تمام عملاً انقلاب شورای .۳

منصوب جديدی دولت و پذيرفت را استعفا بلكه - نكرد بازرگان حفظ برای تلاشی هيچ خمينی .۴
نكرد.

انتخابات تا - شد اداره رسمی دولت بدون و نخست وزير بدون عملاً ايران لحظه، اين از .۵
.۱۳۵۸ بهمن رياست جمهوری

اساسی قانون رفراندوم تسريع :۲ پيامد ۲،۳،۱۰

از پس ماه يک از كمتر يعنی - ۱۳۵۸ آذر ۱۲ در بود) شده گنجانده آن در فقيه ولايت (كه اساسی قانون رفراندوم
قانون دربارۀ انتقادی بحث فرصت گروگان گيری، بحران از ناشی ملی» «بسيج فضای شد. برگزار - گروگان گيری

برد: بين از كاملاً را اساسی

آمريكا». با «همكاری و انقلاب» به «خيانت با شد مساوی اساسی قانون با مخالفتی هر ▶

شد. خوانده آمريكا» «عامل بود، رفراندوم تعويق خواستار كه شريعتمداری ▶

واقعی.۶ اجماع تا است رأی آزادی فقدان نشانۀ بيشتر كه عددی - آری ٪۵ .۹۹ رفراندوم: نتيجۀ ▶

«ضدآمريكايی» گفتمان تقويت :۳ پيامد ۳،۳،۱۰

كرد: تبديل نظام محوری هويت به را «ضدآمريكاگرايی» گروگان گيری،

گروگان گيری سفارت
آبان ۱۳۵۸

بسيج ملی
ضدآمريكايی

هر منتقد داخلی
= «عامل آمريكا»

تحريم های آمريكا
عمليات شكست خوردۀ نجات

تقويت روايت
«توطئۀ آمريكايی»

تثبيت تمركز قدرت
«جنگ با دشمن خارجی»

داخلی سياست بر گروگان گيری پيامدهای زنجيرۀ :۱،۱۰ شكل
6Schirazi (1997), pp. 36–40.
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(طبس) نجات نافرجام عمليات :۴ پيامد ۴،۳،۱۰

در كه - كرد اجرا را (Operation Eagle Claw) گروگان ها نجات عمليات آمريكا ارتش ،۱۳۵۹ فروردين در
آمريكايی).۷ نظامی ۸ مرگ هليكوپترها، (سقوط شد مواجه شكست با طبس صحرای

طبس به خمينی واكنش

ناميد: خدا» «دست و الهی» «معجزۀ را عمليات شكست خمينی
a«.ماست با خدا می دهد نشان معجزه اين كرد... نابود را اسلام دشمنان و فرستاد شن طوفان «خداوند

را انقلاب» از الهی «حمايت روايت و تقويت را خمينی كاريزمای آمريكا، شكست از «الهياتی» تفسير اين
كرد. تثبيت

.۱۸۵–۱۸۰ ص ج۱۲، امام، aصحيفۀ

تز چهار منظر از گروگان گيری رقيب: تفسيرهای ۴،۱۰

گروگان گيری از خوانش چهار

اجبار) + (صداقت ۱ تز
واكنش گروگان گيری تأييد شود. تكرار ۱۳۳۲ كودتای ترسيد واقعاً آمريكا به شاه ورود با خمينی

اصلی. هدف نه بود، جانبی» «نتيجۀ بازرگان استعفای بود. دفاعی

(خدعه) ۲ تز
انجام درونی حلقۀ قبلی تأييد و گاهی آ با حداقل - خمينی توسط طراحی شده نه اگر - گروگان گيری
بازگشت ناپذيرسازی و اساسی، قانون رفراندوم تسريع ليبرال ها، و بازرگان حذف اصلی: هدف شد.
دقيق حد از بيش بازرگان-برژينسكی) ملاقات از (پس زمان بندی انقلاب. (point of no return)

باشد. تصادفی تا بود

(تكامل) ۳ تز
انديشۀ تجربه، اين و - می خواهند» رهبر «مردم كه داد نشان خمينی به توده ها واكنش و گروگان گيری
بسيج را نفر ميليون ها می تواند كه ديد خمينی كرد. تقويت و «تأييد» خمينی ذهن در را فقيه ولايت

كرد. ايجاد فكری تحولی قدرت كشف اين و - كند

نخبگان) (فشار ۴ تز
عضو شرعی) (ناظر موسوی خوئينی ها بودند. اسلامی جمهوری حزب ابزار عملاً امام خط دانشجويان
اما - كرد «تأييد» خمينی بردند. را سياسی سود بيشترين بحران از رفسنجانی و بهشتی بود. حزب

بود. نخبگان دست عمل ابتكار

David Crist, The Twilight War (2012), pp. 50–65. همچنين: Bowden (2006), pp. 350–390;۷
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گروگان گيری بحران گاه شمار ۵،۱۰

اشغال سفارت
۵۲ گروگان

۱۳ آبان ۵۸

استعفای بازرگان

۱۵ آبان ۵۸

رفراندوم قانون اساسی
۹۹ .۵٪ آری

۱۲ آذر ۵۸

انتخاب بنی صدر
به رياست جمهوری

۵ بهمن ۵۸

شكست عمليات طبس

فروردين ۵۹

آغاز جنگ عراق
پيچيده شدن بحران

مهر ۵۹

آزادی گروگان ها
(توافق الجزاير)

۳۰ دی ۵۹

(۱۳۵۹ دی - ۱۳۵۸ (آبان گروگان گيری بحران گاه شمار :۲،۱۰ شكل

بين المللی بُعد واقعيت: با وعده ها مقايسۀ ۶،۱۰

گروگان گيری از پس واقعيت (۱۳۵۷) پاريس وعدۀ موضوع

آمريكا» بر «مرگ شعار روابط، كامل قطع عادی» اقتصادی روابط نداريم... «دشمنی آمريكا با رابطه

دربارۀ وين كنوانسيون های آشكار نقض
ديپلماتيک مصونيت

بود) نشده (اشاره ای بين الملل حقوق

جهان نظر در «گروگان گير» دولت دموكراتيک» «جمهوری بين المللی تصوير

تحريم ها بين المللی، انزوای متقابل» «روابط خارجی سياست
گروگان گيری از پس واقعيت برابر در پاريس بين المللی وعده های :۱،۱۰ جدول

دهم فصل جمع بندی ۷،۱۰

۱۰ فصل خلاصۀ

بر رويداد تأثيرگذارترين و بين المللی بحران مهم ترين (۱۳۵۸ آبان ۱۳) سفارت گروگان گيری ■
بود. انقلاب از پس داخلی سياست

و ضدآمريكاگرايی، تقويت رفراندوم، تسريع بازرگان، سقوط كليدی: پيامد چهار ■
انقلاب. بازگشت ناپذيرسازی

اثبات هرچند - دارد وجود دانشجويان با درونی حلقۀ قبلی هماهنگی بر قابل توجهی شواهد ■
نيست. قطعی

نيست. سازگار «بی خبری» با كه سرعتی - كرد تأييد ساعت ۲۴ ظرف خمينی ■
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(نخبگان) چهارم تز و (خدعه/ابزارسازی) دوم تز با را سازگاری بيشترين بزنگاه اين ارزيابی: ■
دارد.

پيامدهای نمی تواند اما می دهد ارائه را انگيزه ها از بخشی تبيين كودتا) از ترس + (صداقت اول تز ■
دهد. توضيح را بحران سياسی «مطلوب»
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۱۱ فصل

قدرت تمركز و خارجی تهديد عراق: و ايران جنگ

فصل چكيدۀ

ميليون يک به نزديک كه شد هشت ساله جنگی آغازگر ۱۳۵۹ شهريور ۳۱ در ايران به عراق ارتش تهاجم
پاسداران، سپاه تقويت داشت: ايران در قدرت ساختار بر را تأثير عميق ترين جنگ اين گذاشت. جای بر كشته
«دفاع تبديل و جنگ»، در «خيانت عنوان تحت مخالفان حاشيه نشينی فرمانده كل، به عنوان خمينی تثبيت
رقيب تفسيرهای و قدرت تمركز فرايند با جنگ رابطۀ بررسی به فصل اين نظام. مشروعيت ساز به مقدس»

می پردازد. خمينی نقش از

كرد؟ حمله صدام چرا بافت: ۱،۱۱
داشت: تهاجم برای انگيزه چندين حسين صدام

خوزستان. مرزی مناطق و (شط العرب) اروندرود مرزی: اختلافات .۱

و - بود گفته سخن عراق به اسلامی انقلاب صدور از صراحتاً خمينی انقلاب»: «صدور از ترس .۲
داشت.۱ شيعه اكثريت عراق

و شده، فراری يا اعدام فرماندهانش شده، پاكسازی انقلاب از پس ايران ارتش ايران: نظامی ضعف .۳
بود. مانده يدكی قطعات بدون آمريكايی) (عمدتاً تسليحاتش

شود.۲ عرب جهان رهبر می خواست صدام منطقه ای: جاه طلبی .۴

می كنيم.» صادر مسلمان ملت های همۀ به را انقلاب مان «ما :۱۵۰ ص ج۱۱، امام، ۱صحيفۀ

Williamson Murray and Kevin Woods, The Iran-Iraq همچنين: David Crist, The Twilight War (2012), pp. 70–90;۲

War: A Military and Strategic History, Cambridge University Press, 2014.
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خمينی انقلاب» «صدور نقش مهم: نكتۀ

(«روابط پاريس وعده های از كه - انقلاب» «صدور دربارۀ خمينی سخنان كه دارند تأكيد دوم تز مدافعان
به داشت. نقش حمله به صدام تحريک در مستقيماً - داشت درجه ای ۱۸۰ فاصله ای همسايگان») با عادی

خارجی. تهاجم صرفاً نه - بود خمينی خود سياست های از ناشی جنگ» «اجبار از بخشی ديگر، عبارت

مكانيسم ها قدرت: تمركز و جنگ ۲،۱۱

فرمانده كل به عنوان خمينی :۱ مكانيسم ۱،۲،۱۱

حالت از را اصل اين جنگ بود. داده فقيه ولی به را مسلح نيروهای كل فرماندهی (۱۳۵۸ آذر (مصوب اساسی قانون
كرد: تبديل عملی واقعيت به نظری

خمينی با نهايی تصميمات اما - شد تشكيل بنی صدر) رئيس جمهور رياست (به دفاع عالی شورای ▶
بود.

(خرداد خرمشهر آزادسازی از پس جنگ ادامۀ از كرد: مداخله نظامی تصميمات در مستقيماً خمينی ▶
۳.(۱۳۶۷ (تير ۵۹۸ قطعنامۀ پذيرش تا (۱۳۶۱

نداشت.۴ واقعی فرماندهی عمل در خامنه ای) سپس بنی صدر، (ابتدا رئيس جمهور ▶

ارتش برابر در سپاه تقويت :۲ مكانيسم ۲،۲،۱۱

كرد: فراهم پاسداران سپاه برای طلايی فرصتی جنگ

پاسداران سپاه پهلوی) (ارث ارتش شاخص

مشروع - انقلاب» «ارتش مشكوک - شاهنشاهی» «ارتش مشروعيت

(قوی) فقيه ولی تحت (ضعيف) رئيس جمهور تحت فرماندهی

ايدئولوژيک-مذهبی حرفه ای-ملی ايدئولوژی

(بسيج) داوطلب پاكسازی شده) (اما حرفه ای اوليه انسانی نيروی

بنيادها + شرعی وجوهات + دولتی بودجۀ دولتی بودجۀ مالی منابع

شمالی) كره + چين + سياه (بازار تركيبی يدكی) (بدون غربی تسليحات

نظامی-اقتصادی نهاد قدرتمندترين حاشيه نشين تر جنگ از پس نقش

.۹۵ ص ج۲۱، امام، صحيفۀ اوست. شديد اكراه نشان دهندۀ كه عبارتی - ناميد زهر» جام «نوشيدن را قطعنامه پذيرش ۳خمينی

4Crist (2012), pp. 100–130.
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پاسداران سپاه پهلوی) (ارث ارتش شاخص

جنگ دورۀ در سپاه و ارتش مقايسۀ :۱،۱۱ جدول

مخالفان سركوب ابزار به عنوان «جنگ» :۳ مكانيسم ۳،۲،۱۱

كرد: تبديل مخالفان حذف برای بی رقيب ابزاری به را «خيانت» مفهوم جنگ

كشدار مفهومی - جنگ» در «خيانت

خيانت. = رزمندگان» روحيۀ «تضعيف = سياسی نقد هر ▶

خيانت. = دشمن» برابر در «تسليم = صلح مذاكرۀ درخواست هر ▶

خيانت. = جنگ» زمان در «آشوب = خيابانی اعتراض هر ▶

خيانت. = وحدت» زمان در «تفرقه = مستقل حزبی فعاليت هر ▶

خرمشهر آزادسازی از پس جنگ ادامۀ :۴ مكانيسم ۴،۲،۱۱

۱۳۶۱ خرداد - خرمشهر بزنگاه

مذاكره آمادۀ صدام و خورده شكست عملاً عراق ارتش بود: عطفی نقطۀ ۱۳۶۱ خرداد در خرمشهر آزادسازی
پذيرش خواستار بازرگان و عزل) از (پيش بنی صدر شد. آتش بس خواستار امنيت) شورای جمله (از جهان بود.

بودند. صلح
a«.كربلا طريق از قدس «آزادسازی و صدام سرنگونی هدف با - دهد ادامه را جنگ گرفت تصميم خمينی اما
بحث برانگيزترين از يكی - داشت همراه به ديگر كشتۀ هزار صدها و اضافی جنگ سال شش كه - تصميم اين

است. خمينی اقدامات
می گذرد.» كربلا از قدس راه يابد... ادامه بايد «جنگ :۲۸۰ ص ج۱۶، امام، aصحيفۀ

جنگ ادامۀ از رقيب تفسيرهای

اجبار): + (صداقت ۱ تز
محاسبۀ يک اين شود. تضمين ايران امنيت تا شود سرنگون بايد صدام بود معتقد واقعاً خمينی

سياسی. ابزار نه بود، استراتژيک

(خدعه): ۲ تز
صلح بود. «خيانت» مخالفتی هر داشت، ادامه جنگ تا بود. داخلی قدرت تثبيت ابزار جنگ ادامۀ

نظام. ساختار دربارۀ پرسش ها بازگشت =
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(تكامل): ۳ تز
مرزها از فراتر مأموريتی ساخت متقاعد را او و كرد تقويت را خمينی الهی» «تأييد خرمشهر پيروزی

اسلامی. امت رهبر به ملی رهبر از «تكامل» - دارد

(نخبگان): ۴ تز
متقاعد را خمينی سپاه فرماندهان می برد. را قدرت) نيرو، (بودجه، سود بيشترين جنگ ادامۀ از سپاه

است.» نزديک «پيروزی كردند

تطبيقی ارزيابی پاريس: وعده های و جنگ ۳،۱۱

جنگ دورۀ واقعيت پاريس وعدۀ محور

قانوناً) و (عملاً مسلح نيروهای فرمانده كل داشت» نخواهم «مقامی خمينی نقش

انقلاب صدور + ساله ۸ جنگ عادی» «روابط همسايگان با رابطه

قدرتمند سپاه + حاشيه ای ارتش نشده) (اشاره ای ارتش

جنگ» در خيانت = نقد «هر مطبوعات» و احزاب «آزادی سياسی آزادی

و فقيه ولی توسط نظامی-سياسی تصميمات
روحانيون

متخصصان» دست «حكومت متخصصان حكومت

جنگ دورۀ واقعيت برابر در پاريس وعده های :۲،۱۱ جدول

يازدهم فصل جمع بندی ۴،۱۱

۱۱ فصل خلاصۀ

داشت. قدرت تمركز بر را تأثير عميق ترين (۱۳۶۷–۱۳۵۹) عراق و ايران جنگ ■

جنگ. ادامۀ و مخالفان، سركوب سپاه، تقويت خمينی، فرماندهی مكانيسم: چهار ■

است. تحليلی بزنگاه های مهم ترين از يكی (۱۳۶۱) خرمشهر از پس جنگ ادامۀ به تصميم ■

شود. گرفته ناديده نبايد عراق تحريک در خمينی) خود (سياست انقلاب» «صدور نقش ■

دوم تز ابزار قوی ترين هم زمان و خارجی) (اجبار اول تز شاهد قوی ترين جنگ ارزيابی: ■
دوست. هر از تركيبی احتمالاً حقيقت است. بحران) از (بهره برداری
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۱۲ فصل

داخلی تصفيه های و بنی صدر، خلق، مجاهدين

فصل چكيدۀ

خلق مجاهدين ورود رئيس جمهور)، (نخستين بنی صدر عزل بود: نهايی تصفيه های سال (۱۹۸۱) ۱۳۶۰ سال
اعدام های موج آغاز و تير)، ۷) اسلامی جمهوری حزب دفتر انفجار باهنر، و رجايی ترور مسلحانه، فاز به
بی رقيب فقيه ولايت ساختار و بودند شده حذف جدی رقبای تمام سال، اين از پس سياسی. مخالفان گستردۀ

می پردازد. آن در خمينی نقش تحليل و فرايند اين بازسازی به فصل اين بود. شده تثبيت

فرار تا رياست جمهوری از بنی صدر: ۱،۱۲

(۱۳۵۸ (بهمن بنی صدر انتخاب ۱،۱،۱۲

در رأی درصد بالاترين - شد انتخاب رياست جمهوری به آرا ٪۷۶ حدود با ۱۳۵۸ بهمن ۵ در بنی صدر ابوالحسن
بنی صدر: ايران.۱ انتخابات تاريخ

بود. پاريس تحصيل كردۀ اقتصاددان ▶

بود. نوفل لوشاتو در خمينی نزديک مشاوران از ▶

بود. كرده حمايت او از شخصاً خمينی ▶

باشد. مقام بالاترين بايد رئيس جمهور داشت: «جمهوری خواهانه» ديدگاه ▶

اسلامی جمهوری حزب با بنی صدر تعارض ۲،۱،۱۲

شد: آشكار ج.ا.) (حزب اسلامی جمهوری حزب و بنی صدر ميان تعارض اول، ماه های همان از
1Bakhash (1984), pp. 130–135.
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ج.ا. حزب موضع بنی صدر موضع موضوع

خمينی با واقعی فرماندهی فقيه؛ ولی تابع ارتش فرمانده اجرايی؛ مقام بالاترين رئيس جمهور نقش

كرد تحميل را رجايی ج.ا. حزب بود خود نخست وزير انتخاب خواستار بنی صدر نخست وزير

ايدئولوژيک فرماندهی پيروزی؛ تا جنگ حرفه ای فرماندهی زودهنگام؛ مذاكرۀ جنگ

حذف و سركوب ادغام و مذاكره خلق مجاهدين

كامل كنترل نسبی آزادی مطبوعات
اسلامی جمهوری حزب و بنی صدر تعارضات :۱،۱۲ جدول

(۱۳۶۰ (خرداد بنی صدر عزل ۳،۱،۱۲

بود: گام به گام بنی صدر عزل فرايند

مجلس قانون
«عدم كفايت سياسی»

را تصويب می كند

۲۰ خرداد ۶۰

خمينی بنی صدر را
از فرماندهی ارتش

عزل می كند

۲۱ خرداد ۶۰

تظاهرات مجاهدين
و هواداران بنی صدر

سركوب خشن

۳۰ خرداد ۶۰

خمينی بنی صدر را
از رياست جمهوری

عزل می كند

۱ تير ۶۰

بنی صدر با كمک
مجاهدين فرار

می كند به فرانسه

تير ۶۰

(۱۳۶۰ (خرداد–تير بنی صدر عزل فرايند :۱،۱۲ شكل

بنی صدر عزل در خمينی نقش

اقدام: اين قضاييه. قوۀ نه و مجلس نه - كرد عزل را بنی صدر شخصاً و مستقيماً خمينی

بود. رئيس جمهور عزل برای فقيه ولی اختيار از عملی استفادۀ اولين .۱

است. بی اثر فقيه ولی ارادۀ برابر در مردم» ٪۷۶ «رأی داد نشان .۲

a.است واقعی حاكميت بلكه نيست «نظارت» فقط فقيه ولايت كرد ثابت .۳
.۱۳۵–۱۲۰ ص ج۱۵، امام، aصحيفۀ

مسلحانه مبارزۀ تا سياسی فعاليت از خلق: مجاهدين ۲،۱۲
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ايدئولوژی و خاستگاه ۱،۲،۱۲

انقلابی اسلام ايدئولوژی با مسلح سازمانی - شد تأسيس ۱۳۴۴ در (MEK/PMOI) ايران خلق مجاهدين سازمان
انقلاب: از پس ماركسيسم. +

بودند. خمينی حلقۀ از خارج سياسی-نظامی سازمان بزرگ ترين مجاهدين ▶

داشت. را سازمان رهبری رجوی مسعود ▶

شدند.۲ حذف نتايج از عملاً اما كردند شركت (۱۳۵۹) مجلس انتخابات در مجاهدين ▶

داشت. وجود متقابل خيابانی خشونت های هرچند - بود «قانونی» فعاليت شان ۱۳۶۰ خرداد تا ▶

شكست نقطۀ :۱۳۶۰ خرداد ۳۰ ۲،۲،۱۲

اين خشن سركوب كردند. برگزار بنی صدر) حمايت (با تهران در بزرگی تظاهرات ۱۳۶۰ خرداد ۳۰ در مجاهدين
مسلحانه» «مقاومت اعلام مجاهدين بود: شكست نقطۀ تظاهرات

«سالروز به عنوان اسلامی جمهوری تقويم در ۱۳۶۰ خرداد ۳۰ تاريخ شد.۳ آغاز مسلحانه عمليات موج و كردند
است. شده ثبت مقاومت» «آغاز به عنوان مجاهدين تقويم در و منافقين» فتنۀ شكست

مجاهدين مسلحانۀ عمليات های ۳،۲،۱۲

كرد: وارد درونی حلقۀ بر سنگينی ضربات كه دادند انجام عمليات هايی سلسله مجاهدين خرداد، ۳۰ از پس

سياسی پيامد قربانيان رويداد تاريخ #

قانون «معمار» حذف
اساسی

ارشد مقام ۷۲ + بهشتی اسلامی جمهوری حزب دفتر انفجار ۱۳۶۰ تير ۷ ۱

و رئيس جمهور بی سابقه:
هم زمان نخست وزير

+ (رئيس جمهور) رجايی
(نخست وزير) باهنر

نخست وزيری دفتر انفجار ۱۳۶۰ شهريور ۸ ۲

سركوب و وحشت فضای امام محلی، مقام ده ها
جمعه ها

پراكنده خيابانی ترورهای ۱۳۶۰ پاييز ۳

در گسترده اعدام های
پاسخ

و (نظامی نفر صدها
غيرنظامی)

شهرها در متعدد عمليات های ۱۳۶۲–۱۳۶۰ ۴

(۱۳۶۲–۱۳۶۰) خلق مجاهدين مسلحانۀ عمليات های :۲،۱۲ جدول

2Abrahamian, Radical Islam (1989), pp. 170–220.
3Abrahamian, Radical Islam (1989), pp. 218–230.
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تعيين كننده لحظه ای تير: ۷ انفجار

۷۳ بود: بيستم قرن سياسی ترورهای مرگبارترين از يكی ۱۳۶۰ تير ۷ در اسلامی جمهوری حزب دفتر انفجار
a.شدند كشته - حزب دبيركل و كشور عالی ديوان رئيس بهشتی، آيت الله جمله از - نظام ارشد مقامات از نفر

رويداد: اين

كرد. حذف را اساسی قانون در فقيه ولايت اصلی» «معمار .۱

كرد. ايجاد عمومی خشم و همدردی موج .۲

شد. تبديل بی سابقه سركوب برای بهانه ای به .۳

b«.منافق اند كفارند... از بدتر [مجاهدين] «اين ها گفت: واكنش در خمينی .۴
Moin (1999), pp. 235–240. همچنين: Bakhash (1984), pp. 220–225;a

شد. رسمی ادبيات در خلق» «مجاهدين جايگزين منافقين) =) «منافق» واژۀ لحظه، اين از .۲۴۰ ص ج۱۵، امام، bصحيفۀ

۱۳۶۰ پاييز و تابستان اعدام ها: موج ۳،۱۲

ابعاد و آمار ۱،۳،۱۲

شد: آغاز بی سابقه اعدام هايی موج مجاهدين، مسلحانۀ عمليات های از پس

۱۳۶۱ اسفند تا ۱۳۶۰ خرداد فاصلۀ در نفر ۰۰۰٫۱۰ تا ۵۰۰٫۲ بين مختلف، تخمين های اساس بر ▶
شدند.۴ اعدام

افراد حتی و پيكار، توده، حزب فدايی، چريک های اعضای - نبود مجاهدين شامل فقط اعدام ها ▶
شدند. اعدام نيز سازمانی وابستگی بدون

بودند.۵ سال) ۱۸ (زير نوجوان اعدام شدگان از بسياری ▶

پاسخ می كنی؟» حمايت خمينی از آيا می خوانی؟ نماز آيا مسلمانی؟ «آيا بود: دقيقه ای چند محاكمات ▶
اعدام.۶ = منفی

بالاتری رقم آبراهاميان كرد. ذكر را ۵۰۰٫۲ رقم ۱۹۸۲ گزارش در Amnesty International است. شديد اختلاف محل دقيق ۴آمار
Abrahamian (1999), pp. 209–228. دارند. +۰۰۰٫۱۰ ادعای خلق مجاهدين زده. تخمين (۰۰۰٫۵ (حدود

5Amnesty International, “Iran: Violations of Human Rights,” 1982.
است. داده ارائه محاكمات فرايند از دقيقی بازسازی آبراهاميان Abrahamian (1999), pp. 210–215.۶
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خمينی مستقيم نقش ۲،۳،۱۲

اعدام ها برای خمينی دستور

داشت: دخالت اعدام ها حكم صدور در مستقيماً خمينی می دهد نشان شواهد

a.كرد صادر منافقين» با قاطع «برخورد فرمان ۱۳۶۰ تير در خمينی عمومی: فرمان .۱

واكنش می شوند، اعدام سال ۱۸ زير افراد دادند گزارش خمينی به وقتی نوجوانان: اعدام تأييد .۲
b.نداد نشان منفی

خمينی توسط مستقيماً انقلاب دادگاه های شرع حاكمان و دادستان ها قاضيان: انتصاب .۳
می شدند. منصوب

رأفت خواست خمينی از بارها خمينی) تعيين شدۀ (جانشين منتظری رأفت: درخواست های ردّ .۴
c.كرد رد خمينی - دهد نشان
.۲۶۰–۲۵۵ ص ج۱۵، امام، aصحيفۀ

اين ها فرمودند: ايشان نكنيد. اعدام را جوان ها گفتم [خمينی] آقا به «من :۱۳۶۰ به مربوط فصل منتظری، bخاطرات

محاربند.»
.۱۸–۱۵ فصل های اينترنتی، چاپ منتظری، آيت الله cخاطرات

سياسی» زندانيان «كشتار :۱۳۶۷ اعدام های ۳،۳،۱۲

۱۳۶۷ تابستان فاجعۀ

زندانيان اعدام فرمان خمينی - جنگ پايان و ۵۹۸ قطعنامۀ پذيرش از پس بلافاصله - ۱۳۶۷ تابستان در
فرمان: اين اساس بر كرد. صادر را سياسی

وزارت نمايندۀ يک و دادستان، نمايندۀ يک شرع، قاضی يک از (تركيبی مرگ» «هيئت های •
شد. تشكيل زندان ها در اطلاعات)

شدند. «محاكمه» دوباره بودند، گذرانده را حكم شان سال ها كه زندانيانی •

اعدام. = مثبت پاسخ وفاداريد؟» [مجاهدين] سازمان به هنوز «آيا اصلی: پرسش •

است. متغير نفر ۰۰۰٫۵ تا ۸۰۰٫۲ از تخمين ها •

a.بود بی طرف ها حتی و پيكار)، فدايی، (توده، چپ ها مجاهدين، اعضای شامل اعدام ها •

منتظری): توسط (منتشرشده خمينی فرمان متن

۱۳۱



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

محاربين بر رحم است... اعدام حكمشان و محاربند هستند، خود نفاق موضع سر بر زندان ها... در كه «كسانی
b«.است ساده لوحی

Geoffrey Robertson, The Massacre of Political Prisoners in همچنين: Abrahamian (1999), pp. 209–228;a

Iran, 1988, London: Boroumand Foundation, 2010.
Robertson (2010), pp. 40–55. منبع. چندين توسط تأييد شده و منتظری خاطرات در منتشرشده خمينی، فتوای bمتن

اعدام ها به اعتراض و منتظری

۱۳۶۷ اعدام های به كه بود افرادی معدود از يكی - خمينی رسمی جانشين - منتظری حسينعلی آيت الله
نوشت: خمينی به نامه هايی در او كرد. اعتراض

a«.نيست سازگار اسلام با اين كرد... خواهد محكوم را ما جهان روز... چند در نفر هزار چند اعدام «آقا،
نامه ای در خمينی عمر. پايان تا خانگی حصر و (۱۳۶۸ (فروردين جانشينی از عزل منتظری: اعتراض نتيجۀ

b«.داده اند فريب را شما منافقين هستيد... ساده لوح «شما نوشت: منتظری به

.۴۴۵–۴۲۰ ص منتظری، خاطرات در منتشرشده خمينی، به منتظری aنامه های

.۳۳۵–۳۳۰ ص ج۲۱، امام، bصحيفۀ

كامل تمركز تا گام به گام تصفيه: فرايند ۴،۱۲

مرحله ۱
بهمن ۵۷ - آبان ۵۸

حذف ليبرال ها
(استعفای بازرگان)

بهانه: گروگان گيری

مرحله ۲
آبان ۵۸ - خرداد ۶۰

حذف ملی گرايان
(عزل بنی صدر)
بهانه: «عدم كفايت»

مرحله ۳
تير ۶۰ - ۶۲

سركوب مجاهدين و چپ
(اعدام های گسترده)

بهانه: ترور و «نفاق»

مرحله ۴
۶۲ - ۶۸

حذف منتقدان درون نظامی
(عزل منتظری)
بهانه: «ساده لوحی»

ائتلاف فراگير ليبرال ها رفتند اپوزيسيون نابود يكدست سازی كامل

(۱۳۶۸–۱۳۵۷) قدرت تمركز و تصفيه مرحلۀ چهار :۲،۱۲ شكل

تز چهار منظر از تصفيه ها رقيب: تفسيرهای ۵،۱۲

تصفيه فرايند از خوانش چهار

اجبار) + (صداقت ۱ تز
شد؛ استعفا به مجبور بازرگان � گروگان گيری بود: واقعی تهديد يک به واكنش تصفيه مرحلۀ هر
اشتباهات بود؛ اجتناب ناپذير سركوب � مجاهدين ترورهای بود؛ ضروری عزل � بنی صدر ناكارآمدی

۱۳۲



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

بود. «ناچار» بار هر خمينی بود. لازم عزل � منتظری
آيا شود، بيشتر قدرت تان بار هر و بشويد رقيب حذف به «ناچار» هم سر پشت بار چهار اگر نقد:

دارد؟ وجود الگويی يا بوديد «ناچار» واقعاً

(خدعه) ۲ تز
حذف شان سپس (بازرگان)، كن استفاده ليبرال ها از ابتدا بودند: بلندمدت طرح از بخشی تصفيه ها
برای مجاهدين خود از سپس كن؛ حذف شان سپس (بنی صدر)، كن استفاده ملی گرايان از سپس كن؛

بيشتر. تمركز يكسان: نتيجه اما بود مختلف بهانه اش مرحله هر ببر. بهره سركوب» «بهانۀ ايجاد
حلقۀ (يا خمينی واقعاً آيا - است تمام بين» «ذهن يک فرض نيازمند بلندمدت» «طرح فرض نقد:

بودند؟ كرده طراحی حد اين تا درونی)

(تكامل) ۳ تز
بازرگان ناكارآمدی است. ضروری قدرت تمركز كه كرد متقاعد بيشتر قدم يک را خمينی بحران، هر
«رحم � مجاهدين ترورهای نمی فهمند»؛ «ملی گرايان � بنی صدر شكست نمی توانند»؛ «ليبرال ها �

مستمر. فكری تكامل می كنند.» خطا نزديک ترين ها «حتی � منتظری اعتراض است»؛ ضعف
«منفعت طلبی»؟ يا است «تكامل» اين آيا - بود قدرت بيشتر تمركز جهت در دقيقاً «تكامل» بار هر نقد:

نخبگان) (فشار ۴ تز
عليه سپاه بنی صدر؛ عليه ج.ا. حزب بازرگان؛ عليه بهشتی بودند: جناحی رقابت محصول تصفيه ها
داوری اش و - بود «داور» مرحله هر در خمينی منتظری. عليه رفسنجانی و خامنه ای مجاهدين؛

بود. خودش به وفادارتر جناح سود به همواره
بی طرفی. نه - است گاهانه آ موضع گيری نشانۀ خودش يک طرفه» هميشه «داوری نقد:

انتقادی ارزيابی خلق: مجاهدين ۶،۱۲

تحليلی و اخلاقی تحفظ

است: توازن نيازمند خلق مجاهدين نقش ارزيابی

داشت بسياری قربانيان شهريور) ۸ و تير ۷ ترورهای (به ويژه مجاهدين مسلحانۀ عمليات های •
است. محكوم كردنی اخلاقی و حقوقی نظر از و

حقوق ناقض و نامتناسب نيز (۱۳۶۷ كشتار شكنجه، گسترده، (اعدام های نظام واكنش اما •
بود. بشر

و دولتی قدرت از برخورداری به دليل حكومت مسئوليت اما - دارند مسئوليت طرف دو هر •
است. سنگين تر شهروندان، از حفاظت مسئوليت

۱۳۳



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

جاويدان فروغ (عمليات جنگيدند ايران عليه صدام كنار در و رفتند عراق به بعدها مجاهدين •
a.برد بين از نظام مخالفان از بسياری نزد حتی را اعتبارشان كه عملی - (۱۳۶۷ مرصاد، /

aAbrahamian, Radical Islam (1989), pp. 245–260.

بود؟ «اجتناب ناپذير» مجاهدين خشونت آيا ۱،۶،۱۲

(counterfactual) ضدواقعی پرسش

می بود؟ متفاوت قدرت تمركز مسير آيا نمی كردند، شروع را مسلحانه مبارزۀ ۱۳۶۰ خرداد در مجاهدين اگر

اول: احتمال
می ماند. بازتر سياسی فضای و نداشت وجود سركوب بهانۀ مجاهدين، خشونت بدون - بله

دوم: احتمال
ديگری بهانۀ بود). شده شروع خرداد ۳۰ از قبل عزل (فرايند می شد عزل صورت هر در بنی صدر - خير

«بهانه ای». نه داشت ساختاری» «منطق قدرت تمركز می شد. پيدا

ارزيابی:
آغاز مجاهدين مسلحانۀ عمليات از قبل بنی صدر عزل - است سازگار دوم احتمال با بيشتر شواهد

داد. گسترش و تشديد را سركوب فرايند مسلماً مجاهدين خشونت اما بود. شده

۱۳۶۰ واقعيت برابر در وعده ها نهايی: تطبيقی جدول ۷،۱۲

(۱۳۶۰ پايان (تا واقعيت (۱۳۵۷) پاريس وعدۀ محور #

عزل كنندۀ فرمانده كل، فقيه، ولی
رئيس جمهور

داشت» نخواهم «مقامی خمينی نقش ۱

قوۀ رئيس نخست وزير، رئيس جمهور،
روحانی همه - مجلس رئيس قضاييه،

كرد» نخواهند حكومت «روحانيون روحانيون حكومت ۲

يا ممنوع غيرحكومتی احزاب تمام
سركوب شده

كمونيست ها» حتی همه، «آزادی احزاب آزادی ۳

رسانه های فقط توقيف؛ نشريه ده ها
حكومتی

آزاد» «مطبوعات مطبوعات آزادی ۴

استيناف بدون وكيل، بدون اعدام های همه» برای «عدالت متهمان حقوق ۵

۱۳۴



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

(۱۳۶۰ پايان (تا واقعيت (۱۳۵۷) پاريس وعدۀ محور #

را ٪۷۶ منتخب رئيس جمهور فقيه ولی
كرد عزل

می گيرند» تصميم «مردم دموكراسی ۶

بين المللی انزوای آمريكا، با كامل قطع عادی» «روابط غرب با رابطه ۷

تهران) (شمال جماران در دائمی مقر می گردم» بر قم «به قم به بازگشت ۸

سنی ها محدوديت بهائيان، سركوب محفوظ» همه «حقوق اقليت ها حقوق ۹

نظاميان و فقها توسط تصميم گيری متخصصان» دست «حكومت حكومت
متخصصان

۱۰

پايان (تا واقعيت برابر در وعده محور ده نهايی: تطبيقی جدول :۳،۱۲ جدول
(۱۳۶۰

اوليه نتيجه گيری

قرار كامل تضاد در پاريس وعده های با وعده ها) از پس سال (سه ۱۳۶۰ پايان تا واقعيت محور، ده تمام در
گرفت، شكل كه حكومتی نوع بود: بنيادين و ساختاری بلكه - نبود تاكتيكی يا جزئی صرفاً تضاد اين داشت.

بود. شده داده وعده كه بود حكومتی نوع مقابل نقطۀ دقيقاً

(۱۳۶۸ (فروردين نهايی يكدست سازی و منتظری عزل ۸،۱۲
منتظری: بود. خمينی جانشينی از منتظری آيت الله عزل تصفيه، مرحلۀ آخرين

بود. (جانشين) رهبری» «قائم مقام رسماً ۱۳۶۴ از ▶

قدرت. تمركز از و مطبوعات، سركوب از اعدام ها، از شد: منتقد به تدريج ▶

بود. قطره آخرين ۱۳۶۷ كشتار به اعتراضش ▶

كرد.۷ عزل را او ۱۳۶۸ فروردين در خمينی ▶

منتظری عزل اهميت

است: مهم دليل دو به منتظری عزل

می شود. حذف شود منتقد اگر خمينی يار نزديک ترين حتی داد نشان .۱

نه و بود تقليد مرجع نه كه - خامنه ای علی ،(۱۳۶۸ (خرداد خمينی مرگ از پس شد باعث .۲

.۳۴۰–۳۳۰ ص ج۲۱، امام، ۷صحيفۀ

۱۳۵



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

a.داد تغيير را ايران تاريخ مسير منتظری عزل يعنی شود. فقيه ولی - داشت كافی فقهی سابقۀ
aMoin (1999), pp. 280–295.

دوم بخش و دوازدهم فصل جمع بندی ۹،۱۲

دوم بخش و ۱۲ فصل خلاصۀ

اعدام ها. موج مجاهدين، سركوب بنی صدر، عزل بود: نهايی تصفيه های سال ۱۳۶۰ سال ■

«تأييدكننده». صرفاً نه - داشت نقش اعدام ها فرمان صدور و بنی صدر عزل در مستقيماً خمينی ■

قبل تمركز فرايند اما - كرد فراهم سركوب برای مهمی بهانۀ مجاهدين مسلحانۀ عمليات های ■
بود. شده شروع آن از

شد. منجر او عزل به منتظری اعتراض و - شد انجام خمينی مستقيم فرمان با ۱۳۶۷ كشتار ■

۱۳۵۷ وعده های نقيض ۱۳۶۰ واقعيت محور، ده تمام در می دهد: نشان نهايی تطبيقی جدول ■
است.

اساسی، قانون بختيار، (پاريس، تاريخی بزنگاه هفت تفصيلی بررسی دوم: بخش نتيجه گيری ■
بزنگاه، هر در دارد: وجود ثابتی الگوی می دهد نشان تصفيه ها) جنگ، گروگان گيری، فرقان،
دوم تزهای با الگو اين شد. منجر قدرت بيشتر تمركز به كه كرد انتخاب را گزينه ای خمينی
بخشی نيز (تكامل) سوم تز هرچند - دارد را سازگاری بيشترين نخبگان) (فشار چهارم و (خدعه)

دارد. مجموع در را عملكرد ضعيف ترين اجبار) + (صداقت اول تز می كند. فراهم را تبيين از

- تطبيقی) تحليل و حوادث (سير دوم بخش پايان -

۱۶ تا ۱۳ فصل های :(Segment 4) سوم بخش در كتاب ادامۀ

نتيجه گيری و شواهد، وزن دهی نقد، بوتۀ در رقيب خوانش های نهايی، تطبيقی تحليل

۱۳۶
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نتيجه گيری و نهايی ارزيابی
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۱۳ فصل

كرد؟ چه بزنگاه هر در خمينی تطبيقی: تحليل

فصل چكيدۀ

واحد تطبيقی ماتريس يک در شدند، بررسی ۱۲ تا ۶ فصل های در كه را هفت گانه ای بزنگاه های فصل اين
رويداد هر در فقط نه - ببينيم مجموع در را خمينی رفتاری الگوی كه است آن هدف می آورد. هم گرد
ارزيابی پيش بينی آن با واقعيت سازگاری ميزان و تز، هر پيش بينی خمينی، اقدام بزنگاه، هر برای به تنهايی.

می شود. تحليل و شناسايی كلی الگوی پايان، در می شود.

می سنجيم؟ را تزها چگونه روش شناسی: ۱،۱۳

سنجش معيارهای

می شود: مطرح پرسش سه بزنگاه، هر برای

مستند) (واقعيت بود؟ چه خمينی اقدام .۱

می كرد؟) چه بايد خمينی باشد، درست تز (اگر می كرد؟ پيش بينی چه تز هر .۲

� متوسط، = � بالا، = � تطبيق: (امتياز است؟ سازگار بيشتر پيش بينی كدام با واقعيت .۳
پايين) =

اصلی تطبيقی ماتريس ۲،۱۳

۱۳۹
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ۀع

عد
و

(نخبگان) ۴ تز (تكامل) ۳ تز (خدعه) ۲ تز (صداقت) ۱ تز خمينی اقدام بزنگاه

پاريس .۱
پيش بينی:
تلطيف مشاوران

� تطبيق:

مرحلۀ پيش بينی:
گذار

� تطبيق:

پيش بينی:
تاكتيكی

� تطبيق:

پيش بينی:
صادقانه

� تطبيق:

عدم وعدۀ
آزادی، حكومت،
قم به بازگشت

(مهر–بهمن
(۵۷

بازگشت .۲
حلقه پيش بينی:

تحميل
� تطبيق:

جهش پيش بينی:
فكری

� تطبيق:

«حق پيش بينی:
ولايت = شرعی»

� تطبيق:

انتصاب پيش بينی:
غيرروحانی

� تطبيق:

تعيين دولت «من
انتصاب + می كنم»
بازرگان

(۵۷ (بهمن

قانون .۳
اساسی

بهشتی پيش بينی:
كرد مهندسی

� تطبيق:

كشف پيش بينی:
ولايت ضرورت

� تطبيق:

پيش بينی:
ولايت مهندسی

فقيه
� تطبيق:

حفظ پيش بينی:
پيش نويس

� تطبيق:

اوليۀ تأييد
� پيش نويس
مجلس به چرخش
ولايت � خبرگان
فقيه

(خرداد–آذر
(۵۸

فرقان .۴
سپاه پيش بينی:

بهره بردار
� تطبيق:

تقويت پيش بينی:
قدرت نياز به باور
� تطبيق:

بهانه پيش بينی:
سركوب برای

� تطبيق:

واكنش پيش بينی:
دفاعی

� تطبيق:

سلاح، خلع فرمان
توقيف سپاه، تقويت
مطبوعات

(فروردين–
(۵۸ آذر

.۵
گروگان گيری
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۰
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(نخبگان) ۴ تز (تكامل) ۳ تز (خدعه) ۲ تز (صداقت) ۱ تز خمينی اقدام بزنگاه

ابتكار پيش بينی:
ج.ا. حزب

� تطبيق:

كشف پيش بينی:
بسيج قدرت

� تطبيق:

پيش بينی:
هماهنگ شده

� تطبيق:

از ترس پيش بينی:
كودتا

� تطبيق:

۲۴ ظرف تأييد
حذف ساعت،
تسريع بازرگان،
رفراندوم

(۵۸ (آبان

جنگ .۶
سپاه پيش بينی:

ذی نفع
� تطبيق:

پيش بينی:
الهی» «مأموريت

� تطبيق:

ابزار پيش بينی:
تثبيت

� تطبيق:

دفاع پيش بينی:
اضطراری

(اول) � تطبيق:
(ادامه) �

ادامۀ فرمانده كل،
از پس جنگ
= نقد هر خرمشهر،
خيانت

(شهريور
(۶۷–۵۹

تصفيه ها .۷
رقابت پيش بينی:

جناحی
� تطبيق:

«رحم پيش بينی:
ضعف» =

� تطبيق:

حذف پيش بينی:
سيستماتيک

� تطبيق:

واكنش پيش بينی:
ترور به

� تطبيق:

بنی صدر، عزل
كشتار اعدام ها،
منتظری عزل ،۶۷

(۶۸–۱۳۶۰)

متوسط � بالا �) تز چهار × بزنگاه هفت اصلی: تطبيقی ماتريس :۱،۱۳ جدول
پايين) �

۱۴
۱



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

امتيازها شمارش ۳،۱۳

امتيازات جدول

بگيريم: نظر در ۰ = � ،۱ = � ،۲ = � اگر

۱ تز ۲ تز ۳ تز ۴ تز

� مجموع ۱ ۷ ۱ ۴
� مجموع ۴ ۰ ۶ ۲
� مجموع ۲ ۰ ۰ ۱

(از كل امتياز
(۱۴

۶ ۱۴ ۸ ۱۰

الگوها تحليل ۴،۱۳

قدرت تمركز ثابت جهت :۱ الگوی ۱،۴،۱۳

كليدی يافتۀ

شد: منجر قدرت بيشتر تمركز به كه كرد انتخاب را گزينه ای خمينی استثنا، بدون بزنگاه، هفت تمام در

نرفت. داشت، وجود قم» به «بازگشت گزينۀ وقتی ▶

گذاشت. كنارش بود، آماده دموكراتيک پيش نويس وقتی ▶

داد. ادامه را جنگ (خرمشهر)، بود صلح فرصت وقتی ▶

كرد. عزلش كرد، مخالفت منتخب رئيس جمهور وقتی ▶

كرد. عزلش كرد، اعتراض جانشينش وقتی ▶

متوالی بار ۷ اينكه احتمال تمركز)، عدم / (تمركز باشد داشته گزينه دو بزنگاه هر اگر تصادفی: احتمال
نيست. تصادفی الگو اين .٪۱ از كمتر - (۰٫۵)۷ = ۰٫۷۸ شود: انتخاب تمركز «اتفاقاً»

۱۴۲



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

ثابت نتيجۀ متغير، بهانه های :۲ الگوی ۲،۴،۱۳

بهانه ها تنوع

داشت: وجود متفاوتی بهانۀ بار هر

مردمی) (مشروعيت خواستند» «مردم :۱۳۵۷ •

شرعی) (مشروعيت دارد» نياز «اسلام اساسی): (قانون ۱۳۵۸ •

امنيتی) (اضطرار شده» تهديد «امنيت (فرقان): ۱۳۵۸ •

خارجی) (تهديد می كند» توطئه «آمريكا (گروگان): ۱۳۵۸ •

(جنگ) مقدس» «دفاع (جنگ): ۱۳۵۹ •

(تروريسم) خائنند» «منافقين (تصفيه): ۱۳۶۰ •

(ناشايستگی) «ساده لوحی» (منتظری): ۱۳۶۸ •

نشد. عوض هم يک بار نتيجه اما شدند عوض هفت بار بهانه ها

تمركز فزايندۀ سرعت :۳ الگوی ۳،۴،۱۳

زمان

ميزان تمركز قدرت

پاريس
«مقامی ندارم»

بازگشت
«دولت تعيين

می كنم»

ولايت فقيه
در قانون
اساسی

گروگان گيری
حذف ليبرال ها

جنگ
فرماندهی كل

عزل بنی صدر
اعدام ها

ولايت مطلقه
عزل منتظری

۵۷ بهمن ۵۷ آذر ۵۸ آبان ۵۸ ۵۹ ۶۰ ۶۶–۶۸

(۱۳۶۸–۱۳۵۷) مطلقه» «ولايت تا ندارم» «مقامی از قدرت: تمركز منحنی :۱،۱۳ شكل

۱۴۳



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

داوری در تقارن عدم :۴ الگوی ۴،۴،۱۳

يک طرفه داوری

بود: تندروتر جناح سود به داوری اش گرفت، قرار «داور» موقعيت در خمينی كه بار هر

تعارض ميانه رو طرف تندرو طرف خمينی داوری

ج.ا. حزب / موقت دولت بازرگان بهشتی بازرگان �

مجلس / رئيس جمهور بنی صدر رجايی بنی صدر �

خبرگان مجلس / پيش نويس حبيبی-كاتوزيان بهشتی پيش نويس �

جنگ ادامۀ / صلح بنی صدر بازرگان، سپاه صلح �

سركوب / رأفت منتظری دادگاه ها منتظری �

تندروها: سود به داوری دفعات ٪۱۰۰ = ۵ از ۵

بزنگاه هر در تزها عملكرد راداری: نمودار ۵،۱۳

پاريس

بازگشت

قانون اساسی

گروگان گيریفرقان

جنگ

تصفيه ها
- تز ۱ (صداقت)
- تز ۲ (خدعه)

- تز ۳ (تكامل)

- تز ۴ (نخبگان)

بهتر) تطبيق = بيشتر (مساحت بزنگاه هفت در تز هر عملكرد راداری: نمودار :۲،۱۳ شكل

۱۴۴



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

تطبيقی نتيجه گيری ۶،۱۳

۱۳ فصل يافته های

رفتار بزنگاه، هر در .(٪۱۰۰ =) ۱۴ از ۱۴ دارد: واقعيت با را تطبيق بالاترين (خدعه) ۲ تز .۱
می كرد. پيش بينی خدعه تز كه بود همان دقيقاً خمينی

اساسی، قانون (به ويژه بزنگاه ها بيشتر در .(٪۷۱ ≈) ۱۴ از ۱۰ رتبه: دومين (نخبگان) ۴ تز .۲
بود. آشكار درونی حلقۀ نقش تصفيه ها) جنگ، گروگان گيری، فرقان،

ترور (پاريس، بزنگاه ها برخی در تكاملی تبيين .(٪۵۷ ≈) ۱۴ از ۸ رتبه: سومين (تكامل) ۳ تز .۳
كرد. عمل ضعيف (۶۷ كشتار (تصفيه ها، حاد بزنگاه های در اما بود قانع كننده مطهری)

تطبيق وعده ها) (خود پاريس بزنگاه در فقط .(٪۴۳ ≈) ۱۴ از ۶ ضعيف ترين: (صداقت) ۱ تز .۴
بود. تمركز ثابت جهت توضيح از ناتوان بزنگاه ها بقيۀ در داشت. بالايی

يكسويه. داوری فزاينده، سرعت متغير، بهانه های تمركز، ثابت جهت كلی: الگوی .۵

۱۴۵



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۴۶



۱۴ فصل

نقد بوتۀ در رقيب خوانش های

فصل چكيدۀ

شش می كنيم. نقد ديگر تز سه منظر از سيستماتيک به طور را تز هر اكنون ،۱۳ فصل تطبيقی تحليل از پس
متعارض؟ يا هستند تركيب پذير تزها آيا می شود: پرسيده سپس می شود. بررسی متقابل نقد (pair) جفت

می شود. ارائه سازگاری ماتريس

متقابل نقد جفت شش ۱،۱۴

(خدعه) ۲ تز � (صداقت) ۱ تز :۱ جفت ۱،۱،۱۴

۱ تز عليه ۲ تز ۲ تز عليه ۱ تز

نوشته اسلامی» «حكومت كتاب قبل سال ده كه كسی
مگر - كرد» نخواهم «حكومت بگويد صادقانه نمی تواند
= زبانی بازی =) باشد متفاوت «حكومت» از تعريفش
فريب).

خمينی صريح. وعدۀ نه می گذارد ابهام هوشمند فريبكار
است. ناسازگار فريب با اين - داد وعده صريحاً بار +۱۷

انقلاب شورای هم زمان خمينی بود. «پوشش» بازرگان
بود. صوری موقت دولت - داشت مخفی

ابتدا از فريبكار - شد نخست وزير (غيرروحانی) بازرگان
می گذاشت. روحانی

ثابت» «جهت به فقط - نيست تمام بين» «ذهن به نياز
بداند؛ قبل از را مسير تمام نبايد خمينی هست. نياز
كند. انتخاب را بيشتر» «تمركز بزنگاه هر در كافی ست

است. تمام بين ذهن نيازمند بلندمدت» «طراحی فرض

توطئه هاست. از آشفته تر واقعيت

۲ تز � ۱ تز متقابل: نقد :۱،۱۴ جدول

۱۴۷



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱ جفت ارزيابی

صداقت عليه شاهد سنگين ترين (۱۳۴۸) اسلامی» «حكومت كتاب وجود است: قوی تر ۱ تز عليه ۲ تز نقد
وعده ساختاری فاصلۀ نمی تواند اما است معتبر حدی تا صداقت) = وعده ها (ثبات ۱ تز پاسخ است. محض

دهد. توضيح را عمل و

(تكامل) ۳ تز � (صداقت) ۱ تز :۲ جفت ۲،۱،۱۴

۱ تز عليه ۳ تز ۳ تز عليه ۱ تز

اما - می دهد نشان منفعل» «واكنش گر را خمينی ۱ تز
«اجبار» كرد. انتخاب فعالانه بزنگاه هر در خمينی
يک همواره و دارد گزينه فرد وقتی ضعيفی ست مفهوم
می كند. انتخاب را جهت

- داشت ترديد خمينی می كند فرض فكری» «تكامل
ندارد. وجود ترديد بر مستقيمی شاهد هيچ

وجود «جهش» لحظات - نيست خطی لزوماً تكامل
قدرت واقعيت با مواجهه و ايران به بازگشت دارد.
باشد. جهش» «لحظۀ بود ممكن

با بهشت زهرا) تا پاريس از روز ۳۰) تغييرات سرعت
از آهسته تر تكامل - است ناسازگار تدريجی» «تكامل
اين هاست.

۳ تز � ۱ تز متقابل: نقد :۲،۱۴ جدول

(نخبگان) ۴ تز � (صداقت) ۱ تز :۳ جفت ۳،۱،۱۴

۱ تز عليه ۴ تز ۴ تز عليه ۱ تز

او بر نخبگان تأثير بود، صادق خمينی بپذيريم اگر حتی
مانع خمينی «صداقت» است. غيرقابل انكار
نمی شود. درونی حلقۀ از تأثيرپذيری اش

بدون نخبگان دارد: تخم مرغ» و «مرغ مسئلۀ ۴ تز
نداشتند. قدرتی خمينی

ناديده حد از بيش را نهادها و ساختارها نقش ۱ تز
فرد يک «اجبار» يا «اراده» به را همه چيز و می گيرد
می دهد. تقليل

كم اهميت حد از بيش را خمينی فردی عامليت ۴ تز
می كند.

۴ تز � ۱ تز متقابل: نقد :۳،۱۴ جدول

(تكامل) ۳ تز � (خدعه) ۲ تز :۴ جفت ۴،۱،۱۴

۲ تز عليه ۳ تز ۳ تز عليه ۲ تز

۱۴۸



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

متون اما - دارد «۱۳۴۸ از ثابت «ذهن فرض ۲ تز
است مواضع در واقعی تغييرات نشان دهندۀ خمينی
مطلقه). ولايت ≠ اسلامی حكومت ≠ (كشف الاسرار

ساده تر كه چيزی برای است ملايم تری توضيح «تكامل»
.(Occam’s Razor) است توضيح پذير «پنهان كاری» با

هم ابتدا» از كامل «طراحی بر مستقيمی شاهد هيچ
حدس محورند. تز دو هر الگو. از استنتاج فقط - نيست

فقط - نيست خمينی «ترديد» بر مستقيمی شاهد هيچ
حدس.

۳ تز � ۲ تز متقابل: نقد :۴،۱۴ جدول

(نخبگان) ۴ تز � (خدعه) ۲ تز :۵ جفت ۵،۱،۱۴

۲ تز عليه ۴ تز ۴ تز عليه ۲ تز

واقعيت می دهد. نسبت فرد يک به را همه چيز ۲ تز
هر يک سپاه و رفسنجانی، بهشتی، بود: پيچيده تر
داشتند. مستقل» «عامليت

«بازيكن خمينی می كند. كم اهميت را خمينی نقش ۴ تز
استفاده هيچ گاه و داشت نهايی وتوی او - نبود منفعل»
نكرد.

هم و نخبگان هم - بود ثقل» «نقطۀ خمينی چون
تبعيت. نه بود همافزايی رابطه بردند. سود خمينی

نتيجه همواره چرا داشتند، عمل» «ابتكار نخبگان اگر
شد؟ تمام خمينی سود به

۴ تز � ۲ تز متقابل: نقد :۵،۱۴ جدول

(نخبگان) ۴ تز � (تكامل) ۳ تز :۶ جفت ۶،۱،۱۴

۳ تز عليه ۴ تز ۴ تز عليه ۳ تز

نفع به فقيه ولايت اگر علت. نه بود، ابزار فقهی مبنای
نمی كرد. «كشف» آن را هيچ كس نبود، نخبگان

صرفاً فقيه ولايت می گيرد. ناديده را فكری بُعد ۴ تز
داشت. فقهی مبنای - نبود نخبگان» رقابت «محصول

ديگر. چيز آن اجرای و است چيز يک نظريه داشتن

كردند. فراهم را اجرا بستر نخبگان
از خمينی - بود نخبگان فشار از مستقل فكری تكامل
داشت. نظريه قبل

۴ تز � ۳ تز متقابل: نقد :۶،۱۴ جدول

۱۴۹



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

تركيب پذيرند؟ تزها آيا سازگاری: ماتريس ۲،۱۴

سازگاری ماتريس

۱ تز ۲ تز ۳ تز ۴ تز

۱ تز - ناسازگار نيمه سازگار سازگار

۲ تز ناسازگار - نيمه سازگار سازگار

۳ تز نيمه سازگار نيمه سازگار - سازگار

۴ تز سازگار سازگار سازگار -
ماتريس: خوانش

باشند. درست هم زمان می توانند تز دو سازگار: •

متعارض. بعضی در تركيب، قابل جنبه ها بعضی در نيمه سازگار: •

است. غلط ديگری باشد، درست يكی اگر - ذاتی متعارض ناسازگار: •

يافته مهم ترين

رقيب. نه است عمومی مكمل يک نخبگان» «فشار يعنی - است سازگار ديگر تز سه هر با (نخبگان) ۴ تز
دارد. را چارچوب فراگيرترين تز اين

بخشی بپذيريم (مگر نمی شود هم زمان دو هر - داد فريب يا بود صادق يا هستند: ذاتی ناسازگار ۲ تز و ۱ تز
می رساند). ۳ تز به را ما كه - بود فريبكارانه بخشی و صادقانه

هم و داشت، فكری تكامل هم بود، استراتژيک هم احتمالاً خمينی = ۴ تز + ۳ تز + ۲ تز تركيب: بهترين
بود. نخبگان تأثير تحت

تز هر ضعف و قوت نقاط جدول ۳،۱۴

ضعف نقاط قوت نقاط نام تز

تمركز؛ ثابت جهت توضيح از ناتوان
اسلامی؛ حكومت كتاب ناديده گرفتن
واكنش گر به خمينی تقليل

انتصاب پاريس؛ در وعده ها ثبات
داشت وجود واقعی بحران های بازرگان؛

اجبار + صداقت ۱

۱۵۰



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

ضعف نقاط قوت نقاط نام تز

كامل؛ استراتژيک ذهن فرض
اتهام نخبگان؛ نقش ناديده گرفتن
«توطئه انديشی»

توضيح واقعيت؛ با تطبيق قوی ترين
وجود وعده/عمل؛ عميق فاصلۀ
۱۳۴۸ اسلامی» «حكومت

گاهانه آ خدعۀ ۲

بر مستقيم شاهد فقدان ذاتی؛ ابهام
مكمل) (بيشتر ضعيف استقلال «ترديد»؛

خمينی؛ متون در مستمر تغييرات توضيح
ساده سازی از پرهيز انعطاف پذيری؛

تدريجی تكامل ۳

مشكل خمينی؛ عامليت كم اهميت نمايی
فكری بُعد ناديده گرفتن مرغ وتخم مرغ؛

ديگر؛ تز هر با سازگار ساختاری؛ تبيين
متعدد بازيگران نقش توضيح

نخبگان فشار ۴

تز چهار ضعف و قوت نقاط تطبيقی جدول :۸،۱۴ جدول

چهاردهم فصل جمع بندی ۴،۱۴

۱۴ فصل خلاصۀ

نيست. نقص بدون تزی هيچ داد نشان متقابل نقد جفت شش ■

كرد. انتخاب (عمدتاً) را يكی بايد - ناسازگارند ذاتاً ۲ تز و ۱ تز ■

دارد. را چارچوب فراگيرترين و است سازگار تز سه هر با (نخبگان) ۴ تز ■

باشد. «پل» می تواند - است ۲ و ۱ تز دو هر با نيمه سازگار (تكامل) ۳ تز ■

(نخبگان). ۴ تز + (تكامل) ۳ تز + (خدعه/استراتژی) ۲ تز پيشنهادی: تركيب بهترين ■

كرد. خواهد بررسی دقيق تر را تركيب اين روان شناختی ابزارهای با ۱۵ فصل ■

۱۵۱



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۵۲



۱۵ فصل

كرد؟ چه بزنگاه هر در خمينی - تطبيقی تحليل

۱۳ فصل چكيدۀ

هر برای می آورد. گرد واحد تطبيقیِ جدول يک در را (۱۲–۶ (فصل های كليدی بزنگاه هفت فصل اين
شواهد با تز هر سازگاری ميزان و می شود سنجيده تز چهار از يک هر پيش بينیِ با خمينی واقعیِ كنش بزنگاه،
راداری نمودار يک با و تحليل قدرت تمركز به سوی حركت كلیِّ الگوی سپس، می گردد. ارزيابی تجربی

شد. خواهد تصوير سازی (radar chart)

تطبيقی تحليل ضرورت مقدمه: ۱،۱۵
رفتار در واحدی الگوی آيا است: اين اصلی پرسش اكنون شد. بررسی مستقل به صورت بزنگاه هر كتاب، اينجای تا
است: پرسش اين به پاسخ گويی اصلیِ ابزار (comparative analysis) تطبيقی تحليل است؟۱ شناسايی قابل خمينی

می شوند.۲ روشن استثنا موارد هم و اشتراک نقاط هم واحد، ماتريس يک در بزنگاه هفت نهادنِ هم كنار با

است: قرار بدين كار روش

دست اول). منابع به (مستند می شود ثبت خمينی واقعی كنش بزنگاه، هر برای .۱

می گردد. صورت بندی بزنگاه آن دربارۀ تز هر نظریِ پيش بينیِ .۲

می شود. ارزيابی قوی) / متوسط / (ضعيف سه درجه ای مقياس در واقعی كنش با تز هر سازگاری درجۀ .۳

شد. خواهد ارائه نمودار با بصری جمع بندیِ پايان، در .۴
.۴۰–۳۳ pp. ،۱۹۷۹ ،States and Social Revolutions ،Theda Skocpol ر.ک. سياسی تاريخ در الگومحور تحليل اهميت ۱برای

2Arend Lijphart, “Comparative Politics and the Comparative Method”, American Political Science Review, 65(3),
1971, pp. 682–693.
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سازگاری معيارهای تعريف ۲،۱۵
می دهد. نشان را به كاررفته سه درجه ای مقياس ۱،۱۵ جدول

شواهد با تز سازگاریِ ارزيابیِ مقياس :۱،۱۵ جدول
عملياتی تعريف درجه

در مستقيم شواهد است؛ هم خوان تز پيش بينی با دقيقاً خمينی كنش
است. موجود اسناد يا سخنرانی ها (۳) قوی

شواهد دارد؛ كمكی فروض به نياز اما دهد توضيح را كنش می تواند تز
غيرمستقيم اند. (۲) متوسط

با ناسازگار بيشتر شواهد است؛ ثانوی توجيه های به ناچار تز
سازگار. تا پيش بينی اند (۱) ضعيف

می آورد.۳ فراهم را نظام مند مقايسۀ امكان ساده سازی شده، هرچند مقياس، اين

تز چهار × بزنگاه هفت تطبيقی: اصلیِ جدول ۳،۱۵
دوم ستون می دهد؛ نشان را مربوطه فصل و بزنگاه نخست ستون می دهد. ارائه را اصلی ماتريس ۲،۱۵ جدول
آخر ستون می كنند. ارائه را تز هر سازگاری نمرۀ بعدی ستون چهار و می كند؛ ثبت را خمينی واقعی كنش خلاصۀ

دارد. را سازگاری بيشترين تز كدام می سازد مشخص

تز چهار × بزنگاه هفت تطبيقی: ماتريس :۲،۱۵ جدول

برتر تز ت ۴ ت ۳ ت ۲ ت ۱ خمينی واقعی كنش (فصل) بزنگاه

ت ۲ / ت ۱ ۲ ۲ ۳ ۳
تصدّی عدم بر تصريح
نقش بر تأكيد مقام؛

هدايتی–معنوی۴

پاريس وعده های
(۶ (فصل

ت ۲ ۲ ۲ ۳ ۱
ايجاد بازرگان؛ نصب
كنارزدن موازی؛ ساختار

بختيار۵

بختيار با برخورد
(۷ (فصل

ت ۳ / ت ۲ ۲ ۳ ۳ ۱
مطلقه؛ فقيه ولايت طرح

پيش نويس۶ بازنويسی

/ خبرگان مجلس
اساسی قانون

(۸ (فصل

… بعد صفحۀ در ادامه

Case Studies and Theory ،Alexander L. George & Andrew Bennett ر.ک. كيفی مقياس گذاری محدوديت های ۳دربارۀ

.۸ ch. ،۲۰۰۵ ،Development in the Social Sciences
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(ادامه) :۲،۱۵ جدول

برتر تز ت ۴ ت ۳ ت ۲ ت ۱ خمينی واقعی كنش (فصل) بزنگاه

ت ۴ ۳ ۲ ۲ ۲
بحران از بهره گيری
تحكيم برای امنيتی

انقلابی۷ نهادهای

فرقان ترورهای
(۹ (فصل

ت ۴ / ت ۲ ۳ ۲ ۳ ۱

سپس و ضمنی تأييد
از ابزارسازی صريح؛
رفراندوم برای بحران
حذف و اساسی قانون

رقبا۸

بحران
گروگان گيری
(۱۰ (فصل

ت ۴ / ت ۳ ۳ ۳ ۲ ۱
صلح پيشنهادهای رد
به جنگ تبديل اوليه؛

داخلی۹ بسيج ابزار

و ايران جنگ
(۱۱ (فصل عراق

ت ۴ / ت ۲ ۳ ۲ ۳ ۱
اعدام های فتوای صدور
درجۀ بالاترين جمعی؛

قدرت۱۰ تمركز

/ مجاهدين حذف
/ بنی صدر

كشتار / تصفيه ها
(۱۲ (فصل ۱۳۶۷

بارز الگوهای جدول: خوانش ۴،۱۵

تمركز به سوی يک سويه حركت اول: الگوی ۱،۴،۱۵

بر  بيشتری قدرت خمينی جديد، بزنگاه هر در كه می شود مشاهده پايين، به بالا از واقعی» «كنش ستون مرور با
نهادی يا باشد كرده واگذار را قدرتی خمينی آن در كه ندارد وجود بزنگاهی هيچ می كند.۱۱ تحكيم يا می گيرد عهده

درآيد. فقيه ولايت مستقيم نظارت زير نهاد آن آنكه بدون باشد كرده تقويت را مستقل

بود، بحران به واكنشی فقط بار هر قدرت گيری اگر است: مشكل آفرين اضطرار) + (صداقت اول تز برای الگو اين

.۱۳۵۷ دی ۱۶ ،Le Monde با مصاحبه ۳۸۸–۳۹۰؛ صص ،۵ ج امام، ۴صحيفۀ

.۵۴ ص ،۶ ج امام، صحيفۀ ۷۲؛ ص حركت، دو در ايران انقلاب ۵بازرگان،

،۱۹۹۷ ،The Constitution of Iran ،Schirazi ۳۵–۶۷؛ جلسات ،۱۳۵۸ اساسی، قانون خبرگان مجلس مذاكرات مشروح ۶صورت

.۴۸–۲۲ pp.
.۱۲۳ ص ،۱۱ ج امام، صحيفۀ ۲۰۴–۲۱۹؛ pp. ،۲۰۰۶ ،Guests of the Ayatollah ،Bowden۸

.۱۰۳–۸۸ pp. ،۲۰۱۲ ،The Twilight War ،Crist ۱۱۲–۱۲۸؛ صص ،۱ ج مقدس، دفاع دوران رفسنجانی، هاشمی ۹خاطرات

The Massacre of Political Prisoners in Iran, ،Robertson ۱۳۶۷؛ نامه های اينترنتی)، (نسخۀ منتظری آيت الله ۱۰خاطرات

.۲۲۸–۲۰۹ pp. ،۱۹۹۹ ،Tortured Confessions ،Abrahamian ۵۴–۸۷؛ pp. ،۲۰۱۰ ،1988
دارد. تأكيد تمركز الگوی همين بر نيز ۲۳۴–۲۳۲ pp. ،۱۹۹۴ ed.، nd۲ ،The Making of Iran’s Islamic Revolution ،Milani۱۱
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رخ هرگز بازگشتی چنين می ديديم.۱۲ قبلی موقعيت به بازگشتی بحران رفع از پس بزنگاه ها از يكی در دست كم بايد
نداد.

بحران از نظام مند بهره گيری دوم: الگوی ۲،۴،۱۵

برای امنيتی يا بيرونی بحران از خمينی جنگ) فرقان، ترورهای گروگان گيری، (بختيار، بزنگاه چهار حداقل در
نخبگان) (فشار چهارم تز با هم و گاهانه) آ (فريب دوم تز با هم الگو اين برد.۱۳ بهره داخلی كار دستور پيشبرد

دارد. انطباق ناقص به طور تنها می داند) مسير تغيير علتِ را بحران ها (كه اول تز با اما است، سازگار

اساسی قانون عطف نقطۀ سوم: الگوی ۳،۴،۱۵

بالاترين ايدئولوژيک) (تطور سوم تز هم و دوم تز هم كه است جايی (۲،۱۵ جدول ۳ (رديف خبرگان مجلس بزنگاه
می شود.۱۴ نقض حقوقی و نهادی به صورت نوفل لوشاتو وعدۀ كه است لحظه ای همان اين می گيرند. را (۳) نمره

اول تز مستمر ضعف چهارم: الگوی ۴،۴،۱۵

پاريس) (وعده های اول بزنگاه در تنها می كند. دريافت را (۱) نمره پايين ترين بزنگاه هفت از بزنگاه پنج در اول تز
رفتار بر تا است اوليه نيت بر ناظر بيشتر اول تز بنابراين، می كند. كسب ۲ نمرۀ فرقان ترورهای بزنگاه در و ۳ نمرۀ

انقلاب.۱۵ پيروزی از پس واقعی

تز هر نمرات مجموع عددی: جمع بندی ۵،۱۵
می دهد. نشان را آن ها ميانگين و بزنگاه هفت در تز هر نمرات جمع ۳،۱۵ جدول

(۲۱ مجموع (از تز هر سازگاری نمرات ميانگين و جمع :۳،۱۵ جدول

ميانگين نمره مجموع
(۲۱ (از تز

۴۳٫۱ ۱۰ اضطرار + صداقت :۱ تز
۷۱٫۲ ۱۹ گاهانه آ فريب :۲ تز
۲۹٫۲ ۱۶ ايدئولوژيک تطور :۳ تز
۵۷٫۲ ۱۸ نخبگان فشار :۴ تز

است: چنين كلی سازگاری ترتيب ترتيب بدين

می كند. اشاره نكته همين به ۱۸۵ ص ايران، سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای ۱۲بشيريه،

.۱۳۵–۱۲۰ صص حكومت، و دين از فاشيستی تلقی ۱۳گنجی،
14Arjomand, The Turban for the Crown, 1988, pp. 135–148.

می داند. محوری را نهايی عملكرد و اوليه نيت ميان تمايز ۲۱۴ ص ولايی، حكومت ۱۵كديور،
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() > () > () > ()

بزنگاه هفت در تز هر پروفايل راداری: نمودار ۶،۱۵
می كند.۱۶ ترسيم جداگانه محور يک روی بر بزنگاه هر در را تز هر نمرۀ زير نمودار

پاريس

بختيار

خبرگان

گروگان گيریفرقان

جنگ

۶۷تصفيه/
۱ تز

۲ تز

۳ تز

۴ تز

بزنگاه هفت با تز هر سازگاری راداری: نمودار :۱،۱۵ شكل

اول تز كه حالی در دارند، را سطحی پوشش بيشترين چهارم تز و دوم تز می دهد، نشان ۱،۱۵ نمودار چنان كه
می رسد. حداكثر به «پاريس» محور در تنها و می دهد تشكيل را چندضلعی كوچک ترين

بود؟ يک سويه هميشه قدرت مسير آيا كليدی: پرسش ۷،۱۵
می كنيم: تعريف ساده ای شاخص دقيق تر، پاسخ برای

قدرت جهت شاخص

جهت گيری باشد، i−۱ بزنگاه به نسبت i بزنگاه در خمينی نهادیِ قدرت ميزان تغيير نشان دهندۀ ∆i اگر
واگذاری. = منفی مقدار تمركز؛ = مثبت مقدار می دهيم. نشان ∑۷

i=۱ ∆i علامتِ با را كلی

The Visual Display ،Edward Tufte ر.ک. كمّی اند. اجتماعیِ علوم در رايج ابزار تزها چند بُعدیِ مقايسۀ برای راداری ۱۶نمودارهای

.۱۷۸ p. ،۲۰۰۱ ed.، nd۲ ،of Quantitative Information
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است.۱۷ بوده انباشتی و يک سويه قدرت مسير و ∑∆i > ۰ بنابراين، نيست. ∆i < ۰ بزنگاه ها از هيچ يک در

قدرت تمركز روند نمودار تحليل: تكميل ۸،۱۵

پاريس ختيار
ب

خبرگان فرقان
گروگان

جنگ
صفيه/

۶۷۰ت

۵

۱۰

۱۵

۲۰

بزنگاه

ص
اخ

ش
عی

جمي
تت

در
ق

شاخص تمركز قدرت
شاخص پای بندی به وعده

(شِماتيک) وعده به پای بندی و قدرت تمركز متقابل روند :۲،۱۵ شكل

- وعده به پای بندی شاخص و قدرت تمركز شاخص - خط دو كه می دهد نشان شماتيک به صورت ۲،۱۵ نمودار
است.۱۸ همراه دومی در متناظری كاهش با اولی در افزايش هر می كنند: رفتار (mirror-image) آينه ای تقريباً

۱۳ فصل خلاصۀ

از ۱۹ نمرۀ مجموع با گاهانه) آ (فريب دوم تز كه داد نشان تز چهار × بزنگاه هفت تطبيقیِ جدول •
دارد. شواهد با را سازگاری بيشترين ۲۱

دارند. قرار بعدی رتبه های در ۱۶ با ايدئولوژيک) (تطور سوم تز و ۱۸ با نخبگان) (فشار چهارم تز •

نخست بزنگاه بر ناظر بيشتر و دارد را تطبيقی عملكرد ضعيف ترين ۱۰ با اضطرار) + (صداقت اول تز •
است. (پاريس)

نشد. مشاهده بازگشتی بزنگاه هيچ است؛ انباشتی و يک سويه قدرت حركت الگوی •

نتيجه اند. همين مؤيد دو هر تمركز روند نمودار و راداری نمودار •

–۱۳۵۸ دوران ويژگی مهم ترين را قدرت تدريجی انباشت همين ۷۳–۵۲ pp. ،۱۹۸۴ ،The Reign of the Ayatollahs ،Bakhash۱۷

می داند. ۱۳۶۷
است، الگو بصری درک تسهيل آن از هدف است. شده ترسيم نگارنده كيفی ارزيابی اساس بر و دارد تصويری جنبۀ تنها نمودار ۱۸اين

دقيق. كمّی دادۀ ارائۀ نه
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۱۶ فصل

نقد بوتۀ در رقيب خوانش های

۱۴ فصل چكيدۀ

می شوند. نقد يكديگر برابر در (42 = 6 pairs) تز چهار از ممكن جفت شش از يک هر فصل، اين در
در می گردد. بررسی جفت هر متقابل نقد سپس می شود، ارائه فهرست وار تز هر ضعف و قوت نقاط نخست

متناقض. كدام ها و تركيب اند قابل يكديگر با تزها كدام داد خواهد نشان سازگاری ماتريس پايان،

اجمالی نگاه تز: هر ضعف و قوت نقاط ۱،۱۶
می دهد.۱ ارائه را تز هر ضعف و قوت نقاط مهم ترين از خلاصه ای ۱،۱۶ جدول

تز هر ضعف و قوت نقاط :۱،۱۶ جدول

ضعف نقاط قوت نقاط تز

سازگاری ضعيف ترين بزنگاه ۷ از ۵ در •
(۱۳ (فصل

بحران رفع از پس قدرت بازگشت عدم •
كند۴ توجيه را ۱۳۶۷ فتوای نمی تواند •

سازگار۲ ۱۳۵۷ مصاحبه های لحن با •
رهبران روان شناختی پيچيدگیِ به •

دارد اذعان
در خمينی ترديدهای برخی شواهد •

ياران۳ خاطرات

صداقت ت ۱:
اضطرار +

قدرت (ب) اوليه، شواهد با سازگاری (الف) از: عبارت اند معيارها و است ۱۳–۳ فصل های تحليل پايۀ بر ارزيابی ۱اين
.(parsimony) پارسيمونی (ج) پيش بينی كنندگی،
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(ادامه) :۱،۱۶ جدول

ضعف نقاط قوت نقاط تز

(unitary mind) يكپارچۀ ذهن فرض •
است۷ ترديد محل

را ۱۳۵۷ از پيش  فقهی آثار نمی تواند •
بگيرد۸ ناديده

conspiracy theory در افتادن خطر •

(۲۱ از ۱۹) تطبيقی نمرۀ بالاترين •
ارتباط۵ قابل تقيه آموزۀ با •

محرمانه۶ نامه های از مستقيم شواهد •

فريب ت ۲:
گاهانه آ

را ۱۳۵۸ تمركز سرعت نمی تواند •
دهد توضيح

(۱۳۴۸) فقيه ولايت كتاب •
فقيه حاكميت ايدۀ وجود نشان دهندۀ

انقلاب از پيش 
«فرصت طلبی» و «تطور» ميان مرز •

مبهم
بزنگاه های در واقعيت با انطباق •

ميانی.

مستند خمينی فقهی آثار در تغيير •
است۹

از واقع بينانه تر روان شناختی نظر از •
ت ۲

تطوری سير نظام مصلحت مفهوم •
دارد۱۰

تطور ت ۳:
ايدئولوژيک

خمينی فردی مسئوليت كاهش •
تصميم گيری اش قدرت با ناسازگار

فشار به تقليل قابل ۱۳۶۷ فتوای •
نيست۱۳ گروهی

غيرمستقيم اند بيشتر «فشار» اسناد •

خامنه ای رفسنجانی، بهشتی، نقش •
مستند۱۱

نخبگان جامعه شناسی تحليل های با •
سازگار۱۲

تمركز از واقع بينانه تر مسئوليت توزيع •
فرد يک بر

فشار ت ۴:
نخبگان

تز جفت شش متقابل نقد ۲،۱۶

فريب برابر در صداقت - ۲ تز � ۱ تز :۱ جفت ۱،۲،۱۶

دروغ؟ يا می گفت راست پاريس در خمينی آيا است: تقابل بنيادی ترين اين

.۳۹۰–۳۸۸ صص ،۵ ج امام، ۲صحيفۀ

.۱۸۰ ص روزها، آخرين در تلاش ها آخرين ۳يزدی،

.۱۳۶۴–۱۳۶۱ مكاتبات بخش منتظری، ۶خاطرات

بود. شده مطرح آن در اسلامی حكومت ايدۀ كه ش.) ۱۳۴۸ (نجف، فقيه ۸ولايت

.۱۸۰–۱۵۲ صص شيعه، فقه در دولت نظريه های ۹كديور،

اوليه. احكام بر نظام مصلحت تقدم دربارۀ ۱۳۶۶ معروف نامۀ ،۲۱ ج امام، ۱۰صحيفۀ

.۱۱۰–۸۵ صص ،۱ ج رفسنجانی، ۱۱خاطرات

شد. ناراضی او از شخصاً خمينی كه ۱۳۶۷ مرداد ۹ نامۀ خاطرات، ۱۳منتظری،

۱۶۰



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

۲ تز منظر از ۱ تز نقد

� «بحران الگوی aنكرد؟ محدود را قدرت بحران هر رفع از پس هيچ گاه چرا بود، صادق واقعاً خمينی اگر
است. هم خوان از پيش انديشيده طرح با باشد سازگار اضطرار با آنكه از بيش بازگشت» عدم � تمركز

.۱۴۱ ص فاشيستی، تلقی aگنجی،

۱ تز منظر از ۲ تز نقد

بسيار فرضی - است داشته خود ده سالۀ آيندۀ از دقيقی تصوير ۱۳۵۷ در خمينی می كند فرض گاهانه آ فريب تز
مقياس آن در آن جعل كه دارند لحنی پاريس متعدد مصاحبه های a.است perfect foresight مستلزم كه قوی

است. بوده دشوار بسيار

دارد. تأكيد انقلاب خودِ حتی بودنِ غيرقابل پيش بينی بر ۷–۵ pp. ،۲۰۰۴ ،The Unthinkable Revolution ،Kurzmana

تطور برابر در صداقت - ۳ تز � ۱ تز :۲ جفت ۲،۲،۱۶

ممكن همپوشانی

واقعاً ۱۳۵۷ در نيتش كه می بينند اخلاقی ای فاعل را خمينی دو هر مشترک اند: نقطه يک در سوم و اول تز
تحول می گويد ت ۳ بيرونی؛ بحران می گويد ت ۱ است: تغيير علت تبيين در تفاوت است. بوده حاكميت عدم

a.فكری درونیِ

درون ايدئولوژيک. پارادايم تغيير دربارۀ ۹۵ ص ايدئولوژی، از فربه تر aسروش،

صرفاً نه است، مستند و تدريجی فرايندی انديشه تحول است؛ ساده انگارانه بسيار «اضطرار» :۱ تز بر ۳ تز نقد
لحظه ای.۱۴ واكنش

تدريجیِ فرايند با وعده) از بعد ماه چند (فقط ۱۳۵۸ عمل سرعت داشت، وجود واقعاً تطور اگر :۳ تز بر ۱ تز نقد
است.۱۵ ناسازگار ايدئولوژيک تطور

نخبگان فشار برابر در صداقت - ۴ تز � ۱ تز :۳ جفت ۳،۲،۱۶
نمی داد.۱۶ را قدرت واگذاری اجازۀ اصلاً انقلابی نخبگان ساختار نبود؛ نفره يک اضطرار :۱ تز بر ۴ تز نقد

بنی صدر، (بازرگان، مخالف نخبگان تمام توانست خمينی چرا بود، تعيين كننده نخبگان فشار اگر :۴ تز بر ۱ تز نقد
است. رهبر قدرتمند و مستقل ارادۀ نشان دهندۀ خود اين بزند؟۱۷ كنار را منتظری)

.۱۹۵ ص ولايی، حكومت ۱۴كديور،
15Milani, Making of Iran’s Islamic Revolution, 1994, p. 196.

.۲۰۸ ص بازاری، شاهد تا قدسی شاهد از ۱۶حجاريان،

.۳۱۵–۳۰۲ صص اميد، به خيانت ۱۷بنی صدر،
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تطور برابر در فريب - ۳ تز � ۲ تز :۴ جفت ۴،۲،۱۶

(ت ۲) داشت حاكميت قصد ابتدا از خمينی آيا می كند مشخص زيرا است، تقابل مهم ترين منطقی نظر از جفت اين
(ت ۳). رسيد آن به مسير در يا

۳ تز بر ۲ تز نقد

قبل ايده يعنی - می كند مطرح را فقيه مستقيم حكومت ايدۀ به روشنی ش.) ۱۳۴۸ (نجف، فقيه ولايت كتاب
پاريس وعده های بنابراين، a.۱۳۵۸ نه افتاده اتفاق ۱۳۵۰ دهۀ در «تطور» و داشته وجود پاريس وعده های از

باشند. خمينی واقعی انديشۀ بازتاب دهندۀ نمی توانند
aMartin, Creating an Islamic State, 2000, pp. 78–95.

۲ تز بر ۳ تز نقد

است. ارتباطی محيط بر كامل كنترل و قوی بسيار (Theory of Mind) ذهن نظريۀ مستلزم گاهانه آ فريب
a.شدند نيز مكتوب بلكه نبودند شفاهی فقط وعده ها و بود خبرنگار ده ها فشار تحت پاريس در خمينی

كرد. تغيير بعداً اما داشت باور واقعاً مقطع آن در خمينی كه است آن واقع بينانه تر

.۱۳۵۷ بهمن است»، ملت رأی من «رأی پيام ،۴ ج امام، aصحيفۀ

نخبگان فشار برابر در فريب - ۴ تز � ۲ تز :۵ جفت ۵،۲،۱۶

نسبی سازگاری

و (ت ۲) داشته قدرت قصد ابتدا از خمينی است ممكن تركيب اند: قابل جفت ها ساير از بيش تز دو اين
a.(۴ ت) باشند كرده تقويت را مسير اين مستقلاً نيز نخبگان

aAbrahamian, Khomeinism, 1993, pp. 17–38.

انقلاب، شورای و بهشتی بدون كه است اين واقعيت اما - ندارد نخبگان به نيازی كامل فريب :۲ تز بر ۴ تز نقد
نبود.۱۸ ممكن سرعت آن در قدرت تمركز

آنكه بدون كند حذف جداگانه را يک هر توانست خمينی چرا بودند، اصلی عامل نخبگان اگر :۴ تز بر ۲ تز نقد
می گفتند.»۱۹ امام هميشه را آخر «كلمۀ كرده اعتراف خود رفسنجانی بپاشد؟ فرو سيستم

.۱۵۵–۱۴۸ صص ،۱ ج رفسنجانی، ۱۸خاطرات

.۲۷۱ ص ،۳ ج رفسنجانی، ۱۹خاطرات

۱۶۲
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نخبگان فشار برابر در تطور - ۴ تز � ۳ تز :۶ جفت ۶،۲،۱۶

كه است عاملی همان خمينی اطراف نخبگان محيط - نمی دهد رخ خلأ در ايدئولوژيک تطور :۳ تز بر ۴ تز نقد
است.۲۰ كرده جهت دهی را تطور

شخصيت با كه تصويری - می كند ترسيم فكری مستقل ارادۀ فاقد را خمينی نخبگان، فشار تز :۴ تز بر ۳ تز نقد
است.۲۱ ناسازگار او مصممِ و سرسخت

تركيب اند؟ قابل تزها كدام سازگاری: ماتريس ۳،۱۶
،(�) محدود سازگاری ،(×) ناسازگار می كند: ارزيابی درجه سه در را تز جفت هر منطقیِ سازگاری ۲،۱۶ جدول

۲۲.(�) تركيب قابل / سازگار

تز جفت شش سازگاری ماتريس :۲،۱۶ جدول
ت ۴ ت ۳ ت ۲ ت ۱
� � × - ت ۱
� × - × ت ۲
� - × � ت ۳
- � � � ت ۴

ماتريس خوانش

منطقاً تدريجی) تطور ≠ ابتدا از (فريب ۳ تز با ۲ تز و فريب) ≠ (صداقت ۲ تز با ۱ تز ناسازگار: × •
نيستند. جمع قابل

فشار + اوليه (صداقت ۴ تز با ۱ تز و بعدی) تحول + اوليه (صداقت ۳ تز با ۱ تز محدود: سازگاری � •
تركيب اند. قابل شود محدود تز هر زمانیِ حوزۀ اگر فقط بعدی) گروهی

ايدئولوژيک (تطور ۴ تز با ۳ تز و نخبگان) تقويت + رهبر (فريب ۴ تز با ۲ تز تركيب: قابل / سازگار � •
a.تركيب اند قابل تناقض بدون نخبگانی) محيط +

می نهد. پيش را ت ۴ و ت ۲ از تركيبی عملاً ۳۸–۳۰ pp. ،۱۹۹۳ ،Khomeinism ،Abrahamiana

بصری نمايش سازگاری: نمودار ۴،۱۶
می دهد.۲۳ نشان گراف به صورت را فوق شش گانۀ روابط ۱،۱۶ نمودار

.۲۱۲ ص ايران، سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای ۲۰بشيريه،
21Moin, Khomeini, 1999, pp. 8–11.

پذيرفت؟ منطقی تناقض بدون هم زمان می توان را تز دو آيا سازگاری: ۲۲معيار

،۲۰۱۷ ed.، th۵ ،Graph Theory ،Diestel ر.ک. است. سازگاری/ناسازگاری رابطۀ يک يال هر و تز يک رأس هر گراف، نظريۀ ۲۳در

.۱ ch.
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۱ت 
صداقت

۲ت 
فريب

۳ت 
تطور

۴ت 
نخبگان

(�) سازگار
(�) محدود
(×) ناسازگار

تز چهار سازگاری گراف :۱،۱۶ شكل

تشخيص اند: قابل تبيينی ائتلاف دو ،۱،۱۶ نمودار اساس بر

نخبگان. ساختاریِ تقويت + رهبر گاهانۀ آ فريب - + اول: ائتلاف .۱

نخبگانی. محيط + ايدئولوژيک تطور - + دوم: ائتلاف .۲

–۱۳۵۹) پايانی و ميانی دورۀ برای دوم ائتلاف و (۱۳۵۹–۱۳۵۷) اوليه دورۀ برای بيشتری تبيينیِ قدرت اول ائتلاف
دارد.۲۴ (۱۳۶۷

است؟ ممكن تركيبی تز آيا ۵،۱۶
phased composite) مرحله ای تركيبی تز يک فرض می توان ،۱۳ فصل نتايج و سازگاری ماتريس به توجه با

كرد: مطرح را (thesis

فريب گاه آ سطح در است ممكن خمينی - ت ۲ و ت ۱ محدود تركيب پاريس): ،۱۳۵۷–۱۳۵۶) اول مرحلۀ .۱
۱۵ فصل در كه self-deception (مفهوم باشد داشته باور را وعده ها از بخشی گاه ناآ سطح در اما باشد داده

شد). خواهد بررسی

انقلابی. نخبگان ساختاری پشتيبانی با گاهانه آ فريب - ت ۴ + ت ۲ ائتلاف :(۱۳۶۰–۱۳۵۸) دوم مرحلۀ .۲

می كند. دفاع ايدئولوژيک و ساختاری عوامل تركيب از نيز ۲۵۲–۲۴۱ pp. ،۲۰۰۶ ،Modern Iran ،Keddie۲۴
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نظام) مصلحت فقيه، مطلقۀ (ولايت ايدئولوژيک تطور - ت ۴ + ت ۳ ائتلاف :(۱۳۶۷–۱۳۶۰) سوم مرحلۀ .۳
موازی.۲۵ نهادهای تقويت با

شد. خواهد صورت بندی نهايی به صورت ۱۶ فصل در تركيبی تز اين

۱۴ فصل خلاصۀ

شدند. متقابل نقد تز چهار از ممكن جفت شش •

است. (فريب) ت ۲ و (صداقت) ت ۱ ميان تقابل بنيادی ترين •

ت ۳ + ت ۲ و ت ۲ + ت ۱ تركيب اند؛ قابل ت ۴ + ت ۳ و ت ۴ + ت ۲ داد: نشان سازگاری ماتريس •
ناسازگارند. منطقاً

مرحلۀ در نخبگان + فريب اول، مرحلۀ در فريب/خودفريبی شد: مطرح مرحله ای تركيبی تز فرضيۀ •
سوم. مرحلۀ در نخبگان + تطور دوم،

شد. خواهد نهايی صورت بندی و آزموده ۱۶ و ۱۵ فصل های در فرضيه اين •

توجهی قابل اشتراک نقاط ۱۸۹–۱۸۱ pp. ،۱۹۸۸ ،The Turban for the Crown ،Arjomand تحليل با نگارنده مرحله بندی ۲۵اين

دارد.
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۱۷ فصل

تزها به وزن دهی و شواهد ارزيابی

۱۵ فصل چكيدۀ

،(cognitive dissonance) شناختی ناهماهنگی روان شناختیِ مفاهيم نخست، دارد: وظيفه سه فصل اين
اعمال خمينی رفتار بر را (motivated reasoning) انگيزه محور استدلال و (self-deception) خودفريبی
مقايسه (در بازنگری شده دايره ای نمودار سوم، می كند. تبيين را شواهد به وزن دهی روش شناسیِ دوم، می كند.

می دهد. انجام حساسيت تحليل و می دهد ارائه (۵ فصل مقدماتی نمودار با

كليدی مفهوم سه روان شناختی: چارچوب ۱،۱۷

(Cognitive Dissonance) شناختی ناهماهنگی ۱،۱،۱۷

دهد تغيير را يكی می كند تلاش فرد ناهم خوان اند، فرد رفتار و باورها وقتی كه می كند بيان Leon Festinger نظريۀ
يابد.۱ كاهش تنش تا

است: فرض قابل عنصر دو ميان ناهماهنگی خمينی، مورد در

نشوم. حاكم دادم وعده من اول: باور •

شدم. حاكم عملاً من رفتار: •

ناهماهنگی كاهش فرضيۀ

سياسی هزينۀ (كناره گيری) رفتار تغيير دهد. تغيير را عنصر دو از يكی بود ناچار خمينی نظريه، اين اساس بر
اقتضا اسلام «مصلحت يا بود» ديگری شرايط بر ناظر «وعده ام كرد: تغيير باور بنابراين، داشت. سنگينی

1Festinger, A Theory of Cognitive Dissonance, 1957, pp. 1–31.
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است. انطباق قابل ايدئولوژيک) (تطور ت ۳ با هم و نيت) واقعی (تغيير ت ۱ با هم مكانيزم اين a«.می كند

حاكميت. توجيه به عنوان شرعی» «تكليف دربارۀ سخنرانی - ۲۱۷ ص ،۱۳ ج امام، aصحيفۀ

(Self-Deception) خودفريبی ۲،۱،۱۷
می كند.۲ انكار را آن هم و دارد باوری هم هم زمان فرد كه است وضعيتی خودفريبی

می شود: صورت بندی چنين خودفريبی فرضيۀ خمينی، مورد در

خمينی خودفريبیِ فرضيۀ

در می كنم») هدايت فقط («من نيست حاكم كه باشد داشته باور واقعاً گاه آ سطح در خمينی است ممكن
a.بود كرده سازمان دهی مطلق حاكميت برای را ساختارها تمام گاه، ناآ سطح در كه حالی

می نامد. adaptive preference formation را مكانيزم اين ۱۵۷–۱۴۸ pp. ،۱۹۸۳ ،Sour Grapes ،Elstera

روان شناختیِ وضعيت بلكه محض، فريب نه و محض صداقت نه می كند: مخدوش را ت ۲ و ت ۱ ميان مرز فرضيه اين
بينابينی.۳

(Motivated Reasoning) انگيزه محور استدلال ۳،۱،۱۷

ازپيش مطلوب نتيجۀ به تا می كند پردازش گزينشی به صورت را شواهد فرد آن در كه است فرايندی انگيزه محور استدلال
برسد.۴

می شود: اعمال مفسران بر هم و خودش بر هم مفهوم اين خمينی، مورد در

كرده كوچک نمايی را واگذاری» «امكان شواهد و بزرگ نمايی را «اضطرار» شواهد است ممكن خمينی: •
باشد.۵

باشند گرفته ناديده را فريب شواهد و بزرگ نمايی را خمينی صداقت شواهد است ممكن :۱ تز مفسران •
۶.(confirmation bias)

تصميم گيری ناپايداری و ترديد شواهد و بخوانند توطئه عينک با را خمينی رفتار هر است ممكن :۲ تز مفسران •
بگيرند. ناديده را

2Herbert Fingarette, Self-Deception, 1969, pp. 26–48; Alfred Mele, Self-Deception Unmasked, 2001, pp. 7–25.
را خودفريبی ۱۹–۱ pp. ،۲۰۱۱ ،The Folly of Fools: The Logic of Deceit and Self-Deception in Human Life ،Trivers۳

می داند. ديگران مؤثرتر فريب برای تكاملی مكانيزم
4Ziva Kunda, “The Case for Motivated Reasoning”, Psychological Bulletin, 108(3), 1990, pp. 480–498.

شد. رد خمينی توسط اساسی حقوق رعايت عدم به اعتراض كه ۱۳۶۴ نامۀ منتظری، ۵خاطرات

6Raymond Nickerson, “Confirmation Bias: A Ubiquitous Phenomenon in Many Guises”, Review of General
Psychology, 2(2), 1998, pp. 175–220.
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تزها با ارتباط و روان شناختی مكانيزم سه مفهومی: نمودار ۲،۱۷

ناهماهنگی شناختی
Cognitive Dissonance

خودفريبی
Self-Deception

استدلال انگيزه محور
Motivated Reasoning

۱ت 

۲ت 

۳ت 

۴ت 

تغيير باور

تطور

فريب گاه ناآ

صداقت ذهنی

محيط نخبگان

بازتفسير

مكانيزم های
روان شناختی

تز چهار با روان شناختی مكانيزم سه ارتباط :۱،۱۷ شكل

است آن مؤيد خود اين دارد. ارتباط تز يک از بيش با روان شناختی مكانيزم هر می دهد، نشان ۱،۱۷ نمودار چنان كه
می شوند. مخدوش روان شناختی سطح در تزها ميان قاطع مرزهای كه

شواهد به وزن دهی روش شناسی ۳،۱۷
می بريم.۷ بهره (qualitative Bayesian assessment) كيفی بيزی ارزيابی روش از تزها، به نهايی وزن دهی برای

ت ۳=٪۲۵، ت ۲=٪۳۰، ت ۱=٪۲۵، :(۵ (فصل بزنگاه ها تحليل از پيش تز هر مقدماتیِ وزن :(prior) پيشين .۱
ت ۴=٪۲۰.۸

(۱۳ (فصل ۲،۱۵ جدول نمرات از می كنند. عمل جديد شواهد به عنوان بزنگاه هفت :(likelihood) شواهد .۲
می شود. استفاده likelihood ratio از تقريبی به عنوان

می آيد. به دست نرماليزه سازی و درست نمايی تابع در پيشين ضرب با نهايی وزن :(posterior) پسين .۳

محاسبه ۱،۳،۱۷

می شوند. نرماليزه درست نمايی شاخص به عنوان ۱۳ فصل نمرات مجموع می دهد. نشان را محاسبه ۱،۱۷ جدول

7Colin Howson & Peter Urbach, Scientific Reasoning: The Bayesian Approach, 3rd ed., 2006, ch. 2; Neta &
Phelan, “Evidence That Epistemic Norms Are Internalized”, Synthese, 2020.

بود. شده ترسيم ثانوی ادبيات اساس بر ۵ فصل مقدماتی ۸نمودار
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تزها كيفیِ بيزی وزن محاسبۀ :۱،۱۷ جدول
پسين

(نرماليزه)
× پيشين

درست نمايی
درست نمايی

(نرماليزه) پيشين تز

۱۱٫۰ ۰۴۰٫۰ ۱۰
۶۳ ≈ ۰٫۱۵۹ ۲۵٫۰ ت ۱

۳۳٫۰ ۰۹۱٫۰ ۱۹
۶۳ ≈ ۰٫۳۰۲ ۳۰٫۰ ت ۲

۲۳٫۰ ۰۶۳٫۰ ۱۶
۶۳ ≈ ۰٫۲۵۴ ۲۵٫۰ ت ۳

۳۳٫۰ ۰۵۷٫۰ ۱۸
۶۳ ≈ ۰٫۲۸۶ ۲۰٫۰ ت ۴

۰۰٫۱ ۲۵۱٫۰ ۰۰٫۱ ۰۰٫۱ مجموع

تفسير

ضعيف ترين ٪۱۱ با ت ۱ و سوم رتبۀ در ٪۲۳ با ت ۳ دارند. (٪۳۳ ≈) ۳۳٫۰ پسينِ وزن دو هر ت ۴ و ت ۲
می كنند. حمايت نخبگان فشار + فريب تركيب از شواهد سوم دو از بيش :٪۶۶ = ت ۴ + ت ۲ مجموع است.

بازنگری شده دايره ای نمودار ۴،۱۷
می دهد.۹ نشان ۵ فصل مقدماتی نمودار با مقايسه در را پسين وزن های ۲،۱۷ نمودار

۲۵%۳۰%

۲۵%
۲۰%

۱ت 
۲ت 
۳ت 
۴ت 

مقدماتی (فصل ۵(

۱۱%
۳۳%

۲۳%
۳۳%

۱ت 
۲ت 
۳ت 
۴ت 

بازنگری شده (فصل ۱۵(

تحليل ۷ بزنگاه

(۱۵ (فصل بازنگری شده و (۵ (فصل مقدماتی نمودار مقايسۀ :۲،۱۷ شكل

تغييرات: مهم ترين

افت). (بيشترين يافت كاهش ٪۱۱ به ٪۲۵ از ت ۱ •

رشد). (بيشترين كرد رشد ٪۳۳ به ٪۲۰ از ت ۴ •
بزنگاه. هفت تحليل اساس بر حاضر نمودار بود؛ ادبيات اساس بر ۵ فصل ۹نمودار
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داشت. اندک تغيير ٪۳۳ به ٪۳۰ از ت ۲ •

يافت. كاهش اندكی ٪۲۳ به ٪۲۵ از ت ۳ •

می دهد؟ تغيير را وزن ها شواهدی چه حساسيت: تحليل ۵،۱۷
تزها وزن شود، كشف جديدی فرضیِ شواهد اگر كه می كند بررسی (sensitivity analysis) حساسيت تحليل

كرد.۱۰ خواهد تغيير چگونه

می دهد. نشان را تزها وزن بر يک هر تأثير و فرضی سناريوی چهار ۲،۱۷ جدول

تزها وزن بر تأثير و فرضی سناريوهای حساسيت: تحليل :۲،۱۷ جدول

ت ۴ ت ۳ ت ۲ ت ۱ فرضی سناريوی

- ↓ ↑↑ ↓↓
از (پيش خمينی محرمانۀ نامۀ كشف
حاكم پيروزی از «پس بر مبنی (۵۷

شد» خواهم

↑↑ - ↓ ↑↑
واقعی تلاش نشان دهندۀ سند كشف
۱۳۵۸ در قدرت واگذاری برای خمينی

ماند عقيم نخبگان توسط كه

- ↑↑ ↓ ↑
كه (۱۳۴۰ (دهۀ جديد فقهیِ متن يافتن

باشد غايب آن در فقيه ولايت ايدۀ

↑↑ - ↓ ↑
نزديک ياران از يكی محرمانۀ مصاحبۀ
قدرت تصدی از بارها «خمينی بر مبنی

ندادند» اجازه نخبگان اما بود ناراحت

حساسيت تحليل نتيجۀ

بيش به می تواند ت ۲ وزن شود، پيدا سندی چنين اگر دارد: را تأثير بيشترين محرمانه) (نامۀ اول سناريوی
و ت ۱ می تواند واگذاری) برای واقعی (تلاش دوم سناريوی مقابل، در شود. حذف عملاً ت ۱ و برسد ٪۵۰ از

a.كند تضعيف را ت ۲ و تقويت هم زمان را ت ۴

دهد. تغيير اساسی به طور را كتاب اين نتايج است ممكن آينده آرشيوی پژوهش كه می دهد نشان تحليل aاين

10Saltelli et al., Global Sensitivity Analysis, 2008, ch. 1.
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روش شناختی محدوديت های ۶،۱۷
است ممكن ديگری پژوهشگر و شده اند داده تخصيص نگارنده توسط ۳–۱ نمرات مقياس گذاری: ذهنيت .۱

بدهد.۱۱ متفاوتی نمرات

نيستند.۱۲ دسترس در هنوز اسلامی جمهوری محرمانۀ اسناد از بسياری آرشيوی: دسترسی فقدان .۲

شواهدی تا شده اند حفظ بيشتر بودند حاكميت به نفع كه شواهدی :(survivorship bias) بقا سوگيری .۳
بودند. ترديد نشان دهندۀ كه

دسترسی بدون خودفريبی و گاهانه آ فريب ميان قطعی تمايز :(attribution of intent) نيت خوانی مسألۀ .۴
نيست.۱۳ ممكن فاعل ذهن به

۱۵ فصل خلاصۀ

خمينی رفتار بر - انگيزه محور استدلال خودفريبی، شناختی، ناهماهنگی - روان شناختی مفهوم سه •
می كنند. فرض مجزا تزهای كه است آن از مخدوش تر صداقت/فريب مرز دادند نشان و شدند اعمال

.٪۱۱ ≈ ت ۱ ،٪۲۳ ≈ ت ۳ ،٪۳۳ ≈ ت ۴ ،٪۳۳ ≈ ت ۲ داد: نشان كيفی بيزیِ وزن دهی •

داد. نشان ت ۱ كاهش و ت ۴ افزايش در را تغيير بزرگ ترين بازنگری شده دايره ای نمودار •

كند. جابه جا اساسی به طور را وزن ها می تواند جديد اسناد كشف كه كرد مشخص حساسيت تحليل •

تصريح نيت خوانی) مسألۀ بقا، سوگيری آرشيو، فقدان مقياس، (ذهنيت روش شناختی محدوديت های •
شدند.

.(intercoder reliability) بين كدگذاران پايايی دربارۀ ۱۲ ch. ،۲۰۱۳ ed.، rd۳ ،Content Analysis ،Krippendorff ۱۱

دارد. تأكيد محدوديت اين بر نيز ۱۸ ص مقدمه، شاه، به نگاهی ۱۲ميلانی،
13Daniel Dennett, The Intentional Stance, 1987, pp. 13–35.
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۱۸ فصل

خدعه؟ يا وعده - نتيجه گيری

۱۶ فصل چكيدۀ

نخست، می كند. ادغام تركيبی پاسخ يک در را (۱۵–۳ (فصل های تحليلی فصل سيزده يافته های پايانی، فصل
ت ۲ تركيب قوت و اول تز ضعف دلايل سپس، می شود. نهايی صورت بندی (۱۴ (فصل مرحله ای تركيبی تز
تأمل يک با فصل می شوند. مطرح آينده پژوهش برای باز پرسش های ادامه، در می گردد. بيان ت ۴ + ت ۳ +

می يابد. پايان وعده دهنده مسئوليت دربارۀ اخلاقی

اصلی پرسش بازخوانی ۱،۱۸
شد: صورت بندی چنين كتاب اصلی پرسش (مقدمه)، ۱ فصل در

محوری پرسش

نقض را آن بحران ها كه بود صادقانه وعده ای انقلاب از پس سياسی مقام تصدّی عدم بر مبنی خمينی وعدۀ آيا
aبود؟ نخبگان ساختاری فشار نتيجۀ يا بود، ايدئولوژيک تطور محصول ابتدا، از بود گاهانه آ فريبی كرد،

.۱ .۱ بخش ،۱ فصل aر.ک.

می دهيم. ارائه را پاسخ شواهد، به وزن دهی و تزها، متقابل نقد تطبيقی، تحليل بزنگاه، هفت بررسی از پس اكنون،

مرحله ای تز تركيبی: پاسخ ۲،۱۸
نتايج با اكنون شد، پيشنهاد (۵،۱۶ (بخش ۱۴ فصل در كه (Phased Composite Thesis) مرحله ای تركيبی تز

می گردد. تكميل و بازنگری ۱۵ فصل
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(۱۳۵۷–۱۳۵۶ (پاريس، وعده اول: مرحلۀ ۱،۲،۱۸

خودفريبی + (فريب) ت ۲ تركيب اصلی: تبيين

شواهد: اساس بر

داشت.۱ وجود پاريس وعده های از پيش فقيه حكومت ايدۀ می دهد نشان (۱۳۴۸) فقيه ولايت كتاب •
می رسد.۲ به نظر غيرتصنعی و صميمی پاريس مصاحبه های لحن اما •

(صداقت داشته باور را وعده ها از بخشی گاه آ سطح در خمينی كه است آن وضعيت محتمل ترين نتيجه: •
از بخشی و (خودفريبی) بود داده شكل را ذهنش قبلاً فقيه حكومت ايدۀ عميق تر، سطح در اما نسبی)

گاهانه).۳ آ (فريب بود تاكتيكی گاهانه آ وعده ها

(۱۳۶۰–۱۳۵۸) تمركز دوم: مرحلۀ ۲،۲،۱۸

نخبگان) فشار + گاهانه آ (فريب ت ۴ + ت ۲ اصلی: تبيين

ولايت محوريت با اساسی قانون بازنويسی موازی؛ نهادهای تأسيس او؛ كنارزدن سپس و بازرگان نصب •
فقيه.۴

بود.۵ مهم بسيار نهادی ساختارسازی در خامنه ای و رفسنجانی بهشتی، نقش •

و برد بهره قدرت تحكيم برای گروگان گيری) (بختيار، بحران ها از گاهانه آ خمينی مرحله، اين در نتيجه: •
كردند. تسريع را مسير اين انقلابی نخبگان

(۱۳۶۷–۱۳۶۰) دائمی بحران و نهادينه سازی سوم: مرحلۀ ۳،۲،۱۸

نخبگان) + ايدئولوژيک (تطور ت ۴ + ت ۳ اصلی: تبيين

شد.۶ معنوی» «هدايت مفهوم جايگزين به تدريج مطلقه» «ولايت و نظام» «مصلحت مفهوم •
كرد.۷ عمل داخلی بسيج ابزار به عنوان عراق و ايران جنگ •

شد.۸ ممكن خمينی شخصی فتوای با تنها و بود قدرت تمركز اوج نقطۀ ۱۳۶۷ كشتار •
1Martin, Creating an Islamic State, 2000, pp. 78–95.

.۱۸۰ ص تلاش ها، آخرين يزدی، ۵؛ ج امام، ۲صحيفۀ

دارد. تأكيد ديگران فريب و خودفريبی ارتباط بر ۱۹–۳ pp. ،۲۰۱۱ ،The Folly of Fools ،Trivers۳
4Bakhash, Reign of the Ayatollahs, 1984, pp. 52–73.

.۱۱۰–۸۵ صص ،۱ ج رفسنجانی، ۵خاطرات

ثانويه. و اوليه احكام بر نظام مصلحت تقدم دربارۀ ۱۳۶۶ نامۀ ،۲۱ ج امام، ۶صحيفۀ

7Crist, The Twilight War, 2012, pp. 88–103.
.۱۳۶۷ نامه های منتظری، خاطرات ۵۴–۸۷؛ pp. ،۲۰۱۰ ،Massacre ،Robertson۸
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نخبگان نهادی حمايت با مطلقه) ولايت به محدود ولايت (از ايدئولوژيک تطور مرحله، اين در نتيجه: •
گرفت. شكل فعلی سياسی نظام و شد تركيب

تز هر وزن و مرحله سه تركيبی: نمودار ۳،۱۸

مرحلۀ ۱
۱۳۵۶–۱۳۵۷

:۲ت  ۴۰٪
:۱ت  ۳۰٪
:۳ت  ۲۰٪
:۴ت  ۱۰٪

مرحلۀ ۲
۱۳۵۸–۱۳۶۰

:۲ت  ۴۰٪
:۴ت  ۳۵٪
:۳ت  ۱۵٪
:۱ت  ۱۰٪

مرحلۀ ۳
۱۳۶۰–۱۳۶۷

:۳ت  ۳۵٪
:۴ت  ۳۵٪
:۲ت  ۲۵٪
:۱ت  ۵٪

بحران بختيار + گروگان گيری جنگ + تصفيه ها

روند كلی: ۱ت  ↓↓ :۲ت  ثابت →↓ ۳ت  ↑ ۴ت  ↑↑

دوره سه در تز هر وزن تغيير مرحله ای: تركيبی تز :۱،۱۸ شكل

دوم و اول مراحل در (ت ۲) فريب تز می كند: تغيير زمان طول در تزها نسبی وزن كه می دهد نشان ۱،۱۸ نمودار
صداقت تز می دهد. (ت ۴) نخبگان فشار و (ت ۳) ايدئولوژيک تطور به را جايش سوم مرحلۀ در اما است غالب

است.۹ افول به رو ابتدا از (ت ۱)

است؟ نادرست كاملاً نه اما ضعيف ترين اول تز چرا ۴،۱۸

نكنيم: رد كاملاً را آن كه دارد وجود دلايلی ،(۲۱ از ۱۰ نمرۀ :۱۳ (فصل ت ۱ تطبيقی ضعف وجود با

بوده.۱۰ دشوار بسيار رسانه ای فشار شرايط در لحن آن كامل جعل پاريس: مصاحبه های لحن .۱

كرده اند.۱۱ ثبت را مستقيم حكومت دربارۀ خمينی ترديد از لحظاتی خاطرات، برخی ترديد: شواهد .۲

تبيين نه به عنوان ت ۱ بنابراين ۱۵)؛ (فصل است جمع قابل عملی فريب با ذهنی صداقت خودفريبی: مفهوم .۳
می شود.۱۲ حفظ جزئی مؤلفه ای به عنوان بلكه كامل

تبصره

اين است. وعده لحظۀ در خمينی ذهن گاهانۀ آ سطح از توصيفی باشد، مستقل تبيينی آنكه از بيش ت ۱
است. ناكافی بعدی رفتار سال ده تبيين برای اما نيست نادرست لزوماً توصيف

محدوديت ها. بحث برای ۱۵ فصل ر.ک. نگارنده اند؛ كيفی ارزيابی اساس بر و تقريبی مرحله ای وزن های ۹اين
10Kurzman, The Unthinkable Revolution, 2004, pp. 121–135.

.۹۵ ص بازرگان، خاطرات ۱۸۰؛ ص تلاش ها، آخرين ۱۱يزدی،
12Mele, Self-Deception Unmasked, 2001, pp. 95–112.
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

خدعه؟ يا وعده علیّ: جمع بندی ۵،۱۸
كتاب: عنوان به نهايی پاسخ

نهايی پاسخ

است: مكانيزم سه از مرحله ای تركيبی موجود تبيين بهترين خدعه. صرفاً نه و بود وعده صرفاً نه خمينی وعدۀ

وعده هايی فقيه، ولايت ايدۀ از گاهی آ با خمينی خودفريبی): + (ت ۲ گاهانه گاهانه–نيمه آ آ فريب .۱
داشته باور را آن ها از بخشی گاه آ سطح در است ممكن اما - بود ناسازگار انديشه اش عمق با كه داد

باشد.

بيرونی بحران هر ،۱۳۶۰–۱۳۵۸ فاصلۀ در ت ۴): + (ت ۲ نخبگان پشتيبانی با بحران از بهره برداری .۲
(بهشتی، انقلابی نخبگان و - قدرت بيشتر تمركز برای شد فرصتی ترورها) گروگان گيری، (بختيار،

كردند. ساختارسازی را مسير اين خامنه ای) رفسنجانی،

«مصلحت و مطلقه» «ولايت مفاهيم بعد، به ۱۳۶۰ از ت ۴): + (ت ۳ نهادينه شده ايدئولوژيک تطور .۳
از بازگشت كه گشت تثبيت نهادی قالبی در سياسی نظام و شدند معنوی» «هدايت جايگزين نظام»

بود. ناممكن آن

a.است مرحله ای و طيفی پاسخ اما است (binary) دوگانه پرسشی - خدعه؟» يا «وعده - كتاب عنوان بنابراين،
aKeddie, Modern Iran, 2006, p. 252: “The truth almost certainly lies in a combination of factors.”

بزنگاه تفكيک به تركيبی پاسخ نهايی: جدول ۶،۱۸
می كند. خلاصه بزنگاه هر تفكيک به را تركيبی پاسخ ۱،۱۸ جدول

بزنگاه تفكيک به نهايی تركيبی پاسخ :۱،۱۸ جدول

مختصر توضيح غالب تز(های) بزنگاه

لحن اما (۱۳۴۸) فقيه ولايت با ناسازگار حاكميت عدم وعدۀ
است.۱۳ نسبی ذهنیِ صداقت از حاكی مصاحبه ها خودفريبی + ت ۲ پاريس وعده های

انقلابی نخبگان موازی؛ ساختار ايجاد اما بازرگان نصب
اصلی.۱۴ سازمان دهندۀ ت ۴ + ت ۲ بختيار با برخورد

برابر در (وعده فريب هم فقيه؛ ولايت نهادينه سازیِ بزنگاه
حاكميت).۱۵ به هدايت از (گذار تطور هم و عمل) ت ۳ + ت ۲ / خبرگان مجلس

اساسی قانون

… بعد صفحۀ در ادامه
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انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

(ادامه) :۱،۱۸ جدول

مختصر توضيح غالب تز(های) بزنگاه

نهادهای تحكيم برای امنيتی بحران از نخبگان بهره گيری
موازی.۱۶ ت ۴ فرقان ترورهای

صريح؛ سپس و ضمنی تأييد بحران؛ از گاهانه آ ابزارسازی
بحران.۱۷ سايۀ تحت اساسی قانون رفراندوم ت ۴ + ت ۲ گروگان گيری بحران

مفهوم تطور مشروعيت سازی؛ و بسيج ابزار به جنگ تبديل
نظام».۱۸ «مصلحت ت ۴ + ت ۳ عراق و ايران جنگ

اجرای با (ت ۲) خمينی شخصی فتوای قدرت؛ تمركز اوج
(ت ۴).۱۹ نخبگان نهادی ت ۴ + ت ۲

/ مجاهدين حذف
تصفيه ها / بنی صدر

۱۳۶۷ /

واقعيت تا وعده از مسير نهايی: نمودار ۷،۱۸
هر غالب تز و می دهد نشان واحد زمانیِ خطِ يک در را واقعيت تا وعده از خمينی حركت كلیِ مسير ۲،۱۸ نمودار

می سازد. مشخص را مرحله

۵۷ ۵۸ ۵۹ ۶۰ ۶۷ ۶۸

مرحلۀ ۱
وعدۀ پاريس

۲ت  + خودفريبی

مرحلۀ ۲
تمركز قدرت
۲ت  + ۴ت 

مرحلۀ ۳
نهادينه سازی
۳ت  + ۴ت 

وعده حاكميت مطلقه

شاخص تمركز قدرت →
مصاحبه های

پاريس
بختيار
بازرگان

خبرگان
گروگان گيری

حذف
بنی صدر

كشتار
۱۳۶۷

درگذشت
خمينی

مطلقه حاكميت تا وعده از نهايی: زمانی خط :۲،۱۸ شكل

.۹۵–۷۸ pp. ،۲۰۰۰ ،Martin ۵؛ ج امام، ۱۳صحيفۀ

.۷۲ ص حركت، دو در ايران انقلاب ۱۴بازرگان،

.۱۳۶۷ منتظری، خاطرات ۵۴–۸۷؛ pp. ،۲۰۱۰ ،Robertson۱۹
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

آينده پژوهش برای باز پرسش های ۸،۱۸
از: عبارت اند باز پرسش های مهم ترين می گذارد. جای بر بی پاسخ پرسش هايی جدّی، پژوهش هر

نشان دهندۀ كه دارد وجود اسنادی انقلاب رهبر دفتر يا رهبری بيت محرمانۀ آرشيوهای در آيا آرشيوی: اسناد .۱
باشد؟۲۰ ۱۳۵۷ از پيش فقيه ولايت دربارۀ داخلی مباحثات

كه دارند يادداشت هايی يا خاطرات خمينی) احمد (به ويژه خمينی نزديک ياران آيا منتشرنشده: خاطرات .۲
باشند؟۲۱ كرده ثبت را خمينی احتمالی ترديدهای

(روسيه ديگر انقلاب های در قدرت» تمركز � دموكراسی «وعدۀ الگوی آيا بين انقلابی: تطبيقی مقايسۀ .۳
كارند؟۲۲ در مشابهی مكانيزم های آيا بله، اگر است؟ شده تكرار نيز (۱۹۷۹ نيكاراگوئه ،۱۹۵۹ كوبا ،۱۹۱۷

مشروعيت بخشی در عملاً پاريس وعده های نقدِ بدون پذيرش با غربی رسانه های آيا غربی: رسانه های نقش .۴
داشتند؟۲۳ نقش خمينی به

self-deception دربارۀ جديد عصب شناسیِ يافته های آيا سياسی: رهبران در خودفريبی مكانيزم های .۵
دهد؟۲۴ ارائه خمينی رفتار برای دقيق تری مدل می تواند

قبال در رهبران كردن پاسخگو برای مكانيزمی بين المللی) (يا اسلامی حقوقیِ نظام در آيا هنجاری: پرسش .۶
دارد؟۲۵ وجود پيش انقلابی وعده های

وعده دهنده مسئوليت اخلاقی: تأمل ۹،۱۸
است: باقی بنيادين اخلاقی پرسش يک تاريخی، تبيين از فارغ

اخلاقی پرسش

می شود، مطلق حاكم سپس و می دهد حاكميت عدم وعدۀ سرنوشت ساز بزنگاه های در كه وعده دهنده ای آيا
باشد؟ بوده ناخواسته مسير تغيير از بخشی اگر حتی - است مسئول اخلاقی نظر از

می دهند: متفاوتی پاسخ های اخلاقی سنتّ سه

دارد. تأكيد آرشيوی دسترسی ضرورت بر ۱۸ ص مقدمه، شاه، به نگاهی ۲۰ميلانی،

نيست. پژوهشگران دسترس در كامل به طور اما می شود نگهداری امام آثار نشر و تنظيم مؤسسۀ در خمينی احمد بايگانی از ۲۱بخشی

می كند. مطرح انقلاب ها برای را «ترميدور» الگوی ۸ ch. ،۱۹۶۵ ed.، rev. ،The Anatomy of Revolution ،Crane Brinton۲۲

می دهد. ارائه مشابهی تطبيقی تحليل نيز ۱۹۷۹ ،States and Social Revolutions ،Theda Skocpol
23William Beeman, The “Great Satan” vs. the “Mad Mullahs”, 2005, ch. 3.
24Sharot, The Optimism Bias, 2011; von Hippel & Trivers, “The Evolution and Psychology of Self-Deception”,

Behavioral and Brain Sciences, 34(1), 2011, pp. 1–16.
25Thomas Franck, The Power of Legitimacy Among Nations, 1990, ch. 6.

۱۷۸



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

(Kantian Deontology) كانتی وظيفه گرايی ۱،۹،۱۸

مطلق امرِ نتايج.۲۶ از صرف نظر است، نادرست به خودی خود (promise-breaking) وعده شكنی كانتی، منظر از
گاهانه آ خمينی اگر شود. استفاده تاكتيكی ابزار به عنوان وعده ای كه نمی پذيرد (categorical imperative)
مسئوليتش باشد، بوده كار در خودفريبی اگر است. اخلاقی مسئول كانتی نظر از (ت ۲)، باشد كرده وعده شكنی

است.۲۷ ديگران و خود با بی صداقتی از صورتی نيز خودفريبی زيرا - نيست منتفی اما كمتر

(Consequentialism) پيامدگرايی ۲،۹،۱۸

اگر بودند. چه نهايی نتايج كه است اين بلكه شد شكسته وعده آيا كه نيست اين پرسش پيامدگرايانه، منظر از
بود.۲۸ خواهد توجيه قابل وعده شكنی انجاميد، جامعه اوضاع بهبود به مطلقه حاكميت

نشان - مدنی آزادی های محدوديت تا ،۱۳۶۷ كشتار هشت ساله، جنگ ،۱۳۶۰ سركوب از - تاريخی شواهد اما
بوده اند.۲۹ منفی عمدتاً نتايج پيامدگرايانه، منظر از حتی كه می دهد

(Virtue Ethics) فضيلت اخلاق ۳،۹،۱۸

فضيلت بود؟ فضيلتمندی فرد خمينی آيا است: اين پرسش ،(Aristotelian virtue ethics) فضيلت اخلاق منظر از
- باشد پای بند وعده هايش به حاكم كه می كنند اقتضا دو هر (justice) عدالت فضيلت و (truthfulness) صداقت
باشد.۳۰ داشته بايد حاكم كه اخلاقی ای خصلت به دليل بلكه (پيامدگرايی) نتايج يا (كانت) وظيفه به دليل فقط نه

اسلامی تبصرۀ

مفهوم a.می شود شمرده فقهی و اخلاقی واجبات از بالعهد) (وفاء عهد به وفای نيز اسلامی اخلاقیِ سنت در
خود آن بی حد گسترش اما كند توجيه را وعده شكنی استثنايی شرايط در می تواند (maṣlaḥa) مصلحت

b.داد نشان ۱۳۶۰ دهۀ در نظام مصلحت مفهوم تطور چنان كه - است مسأله ساز

مَسْئُولاً.» كَانَ الْعَهْدَ إِنَّ بِالْعَهْدِ «وَأوَْفُوا :۳۴ آيۀ ،(۱۷) اسراء سورۀ كريم، aقرآن
bFelicitas Opwis, Maṣlaḥa and the Purpose of the Law, 2010, pp. 147–180.

پايانی سخن ۱۰،۱۸
شايد چنان كه - نهايی پاسخ ايران. معاصر تاريخ پرسش های مهم ترين از يكی به پاسخ برای بود تلاشی كتاب اين

می گنجد. مطلق دوگانه های قالب در به ندرت تاريخی واقعيت نيست. ساده - بود انتظار قابل

اخلاق، مابعدالطبيعۀ بنياد فارسی: ترجمۀ ۴۲۲:۴؛ ،۱۷۸۵ ،Groundwork of the Metaphysics of Morals ،Immanuel Kant۲۶

شكيباپور. عنايت الله ترجمۀ
27Christine Korsgaard, Creating the Kingdom of Ends, 1996, pp. 335–362.

مرديها. مرتضی ترجمۀ فايده گرايی، فارسی: ترجمۀ ۲؛ ch. ،۱۸۶۳ ،Utilitarianism ،John Stuart Mill۲۸
29Abrahamian, Tortured Confessions, 1999, pp. 209–228; Robertson, 2010, pp. 1–15.
30Alasdair MacIntyre, After Virtue, 3rd ed., 2007, ch. 15.
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

است: اين گفت نسبی اطمينان با می توان آنچه

تفسير. نه است، تاريخی واقعيتی اين - شد نقض ترديد بدون پاريس در خمينی وعدۀ .۱

است. بوده ايدئولوژيک تطور و نخبگان فشار خودفريبی، فريب، از مرحله ای تركيبی نقض، علت .۲

دهد. تغيير را وزن ها است ممكن جديد اسناد با آينده پژوهش و نمی كند كفايت به تنهايی واحدی تز هيچ .۳

وعده دهنده عهدۀ بر - خوانش ضعيف ترين در حتی - وعده شكنی اخلاقی مسئوليت تاريخی، تبيين از فارغ .۴
می ماند.۳۱ باقی

۱۶ فصل - كتاب نهايی خلاصۀ

مرحله ای: تركيبی پاسخ •
ذهنی. صداقت از عنصری با گاهانه گاهانه–نيمه آ آ فريب (پاريس): اول مرحلۀ .۱

نخبگان. فشار + فريب :(۱۳۶۰–۱۳۵۸) دوم مرحلۀ .۲
نخبگان. + ايدئولوژيک تطور :(۱۳۶۷–۱۳۶۰) سوم مرحلۀ .۳

.٪۱۱ ≈ ت ۱ ،٪۲۳ ≈ ت ۳ ،٪۳۳ ≈ ت ۴ ،٪۳۳ ≈ ت ۲ :(۱۵ (فصل تزها نهايی وزن •

اول. مرحلۀ در جزئی مؤلفه ای نادرست: كاملاً نه اما ضعيف ترين (صداقت) ۱ تز •

بازگشت. بدون انباشتی، يک سويه، قدرت: الگوی •

مقايسۀ منتشرنشده، خاطرات آرشيوی، (اسناد شدند شناسايی آينده پژوهش برای باز پرسش شش •
پاسخگويی). حقوقی مكانيزم خودفريبی، عصب شناسی رسانه ها، نقش بين انقلابی،

قابل خمينی وعده شكنی فضيلت، اخلاق و پيامدگرايی وظيفه گرايی، منظر سه هر از اخلاقی: تأمل •
بی حد مصلحت انديشیِ و واجب عهد به وفای نيز اسلامی اخلاقی سنت در نيست. كامل توجيه

است. مسأله ساز

نه وعده، صرفاً نه مرحله ای. و طيفی پاسخ است؛ دوگانه پرسش خدعه؟»: يا «وعده - كتاب عنوان •
را ايران كه نخبگانی ساختارسازیِ و تطور خودفريبی، فريب، از پيچيده ای فرايند بلكه - خدعه صرفاً

رساند. كنونی اش مسير به

كرد.» خواهد ثبت [حذفی] از يكی به عنوان را شما «تاريخ است: خمينی بر منتظری نقد به مسبوق البته اخلاقی جمع بندی ۳۱اين

.۱۳۶۷ نامۀ منتظری، خاطرات
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آ پيوست

خمينی درگذشت تا نجف از تفصيلی: گاه شمار

پيوست اين دربارۀ

را (۱۳۶۸) او درگذشت تا (۱۳۴۳) نجف به خمينی تبعيد از كليدی رويدادهای تفصيلیِ گاه شمار پيوست اين
است. شده رنگ كدگذاری مرتبط تزهای يا تز با رويداد هر می دهد. ارائه

تفصيلی گاه شمار آ،۱: جدول

مرتبط تز رويداد ميلادی سال شمسی سال

- نجف۱ سپس و تركيه به خمينی تبعيد ۱۹۶۴ ۱۳۴۳

ت ۲ / ت ۳ Islamic) فقيه ولايت درس گفتارهای انتشار
نجف۲ در (Government

۱۹۷۰ ۱۳۴۸

- نجف از خمينی ايران؛ در گسترده اعتراضات آغاز
۳(۱۳۵۷ (مهر می رود پاريس به ۱۹۷۸ ۱۳۵۶

ت ۲ / ت ۱ تصدّی عدم وعدۀ پاريس: متعدد مصاحبه های
سياسی۴ مقام (ژانويه) ۱۹۷۹

۱۳۵۷
(دی–بهمن)

ت ۴ / ت ۲ بختيار۵ حكومت سقوط انقلاب؛ پيروزی فوريه) ۱۱) ۱۹۷۹
۲۲) ۱۳۵۷

بهمن)

ت ۲ فروردين ۱۲) اسلامی جمهوری رفراندوم
۶(۱۳۵۸

(مارس) ۱۹۷۹ (اسفند) ۱۳۵۷

ت ۳ / ت ۲ فقيه ولايت طرح اساسی: قانون خبرگان مجلس
مطلقه۷ ۱۹۷۹

۱۳۵۸
(تابستان)

… بعد صفحۀ در ادامه
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خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

(ادامه) آ،۱: جدول

مرتبط تز رويداد ميلادی سال شمسی سال

ت ۴ / ت ۲ بحران آغاز - آمريكا سفارت اشغال
گروگان گيری۸ (نوامبر) ۱۹۷۹ (آبان) ۱۳۵۸

ت ۳ فقيه۹ ولايت تصويب - اساسی قانون رفراندوم (دسامبر) ۱۹۷۹ (آذر) ۱۳۵۸

ت ۴ و مفتح مطهری، ترور فرقان؛ گروه ترورهای
ديگران۱۰ ۱۹۸۰–۱۹۷۹ ۱۳۵۹–۱۳۵۸

ت ۴ / ت ۲ قوا۱۱ كل فرماندهی از بنی صدر عزل (ژوئن) ۱۹۸۰ (خرداد) ۱۳۵۹

ت ۴ / ت ۳ عراق۱۲ و ايران جنگ آغاز (سپتامبر) ۱۹۸۰
۱۳۵۹

(شهريور)

ت ۴ / ت ۲ سياسی تصفيۀ و خلق مجاهدين سركوب
گسترده۱۳ ۱۹۸۱

۱۳۶۰
(خرداد–تير)

ت ۴ / ت ۳ رد خرمشهر؛ آزادسازی از پس جنگ ادامۀ
صلح۱۴ پيشنهادهای ۱۹۸۶–۱۹۸۲ ۱۳۶۵–۱۳۶۱

ت ۳ مصلحت تقدم دربارۀ خمينی معروف نامۀ
نظام۱۵ ۱۹۸۸ ۱۳۶۶

ت ۳ زهر»۱۶ جام «نوشيدن - ۵۹۸ قطعنامۀ پذيرش (ژوئيه) ۱۹۸۸ (تير) ۱۳۶۷

ت ۴ / ت ۲ ۱۷۱۳۶۷ سياسی زندانيان كشتار ۱۹۸۸
(اوت–سپتامبر)

(مرداد– ۱۳۶۷
شهريور)

ت ۲ رهبری۱۸ قائم مقامی از منتظری آيت الله عزل (مارس) ۱۹۸۹
۱۳۶۷

(فروردين
(۱۳۶۸

- خمينی۱۹ درگذشت ژوئن) ۳) ۱۹۸۹
۱۴) ۱۳۶۸

خرداد)

.۳۹۰–۳۸۸ صص ،۵ ج امام، ۴صحيفۀ

.۷۲ ص حركت، دو در ايران انقلاب ۵بازرگان،

.۱۳۵۸ اساسی، قانون خبرگان مجلس مذاكرات مشروح ۷صورت

.۳۱۵–۳۰۲ صص اميد، به خيانت ۱۱بنی صدر،

.۱۲۸–۱۱۲ صص ،۱ ج مقدس، دفاع دوران رفسنجانی، ۱۴خاطرات

.۲۱ ج امام، ۱۵صحيفۀ

اينترنتی). (نسخۀ منتظری ۱۸خاطرات

۱۸۲



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

كامل زمانیِ خطّ نمودار آ،۱

۴۸ انتشار ولايت فقيه - نجف

۵۷ وعده های پاريس - عدم حاكميت

۵۷ پيروزی انقلاب - نصب بازرگان

۵۸ مجلس خبرگان - ولايت فقيه در قانون اساسی

۵۸ بحران گروگان گيری - حذف رقبا

۵۹ ترورهای فرقان - تحكيم نهادها

۶۰ عزل بنی صدر - سركوب مجاهدين

۶۰–۶۶ جنگ هشت ساله - بسيج و مصلحت نظام

۶۶ نامۀ مصلحت نظام - ولايت مطلقه

۶۷ كشتار ۱۳۶۷ - فتوای اعدام جمعی

۶۸ درگذشت خمينی

ده
وع

→
ت

كمي
حا

قه
طل

م

قدرت انباشت مسير عمودی: زمانی خط آ،۱: شكل

الف پيوست خلاصۀ

كرد. فهرست ۱۳۶۸ تا ۱۳۴۳ از را كليدی رويداد ۱۸ تفصيلی گاه شمار •

شد. رنگ كدگذاری مرتبط تزهای يا تز با رويداد هر •

می كند. تأييد بصری به صورت را قدرت انباشت روند عمودی زمانی خط •

۱۸۳



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۸۴



ب پيوست

كليدی متون گزيدۀ

پيوست اين دربارۀ

تحليل های در كه را - فتاوا و نامه ها سخنرانی ها، مصاحبه ها، - اوليه متون مهم ترين از گزيده ای پيوست اين
هدف، می دهد. ارائه معتبر) فارسیِ ترجمۀ (يا اصلی به صورت گرفتند، قرار استناد مورد ۱۶–۳ فصل های

a.است خواننده برای مستقيم ارجاع امكان فراهم سازیِ

در وب نشانیِ بوده، استفاده مورد اينترنتی نسخۀ كه مواردی در شده اند. نقل منتشرشده رسمیِ نسخه های از متون aتمامی

است. شده ذكر پانوشت

(۱۳۵۷ (دی Le Monde با خمينی مصاحبۀ ب،۱

فارسی ترجمۀ - اصلی متن

هستم آخوند يک من است. ارشاد و هدايت من نقش داشت. نخواهم حكومتی نقش هيچ ايران آيندۀ در من »
a« شد. خواهد اداره آن ها منتخب نمايندگان و مردم دست به حكومت است. علميه حوزۀ من جايگاه و

“Je n’exercerai aucune fonction de gouvernement. اصلی: فرانسوی متن .۳۸۹–۳۸۸ صص ،۵ ج امام، aصحيفۀ

.۱۹۷۹ janvier ۹ ،Le Monde ،Mon rôle est celui d’un guide…”

مختصر تحليل

است. ابهام بدون و صريح حكومتی» نقش «هيچ عبارت است. حاكميت عدم وعدۀ سند مهم ترين متن اين
معتقد (تطور) ۳ تز می داند؛ نيت واقعی بيان را آن (صداقت) ۱ تز می خواند؛ تاكتيكی را متن اين (فريب) ۲ تز

تفصيلی. تحليل برای ۶ فصل ر.ک. كرد. تغيير بعداً نيت است

۱۸۵



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

(۱۳۵۷ (بهمن The Guardian با خمينی مصاحبۀ ب،۲

فارسی ترجمۀ - اصلی متن
a« كرد. خواهم نظارت آنجا از و ماند خواهم قم در من نخست وزير. يا شوم رئيس جمهور ندارم قصد من »

Neauphle-le- in conducted (interview ۱۹۷۸ November ۶ ،The Guardian .۴۲۳ ص ،۵ ج امام، aصحيفۀ

Ch�teau).

(۱۳۴۸) نجف - فقيه ولايت درس گفتارهای ب،۳

متن گزيدۀ

حكومت بايد نيز عادل فقيه داد… تشكيل حكومت و داشت امت بر ولايت (ص) پيامبر كه همان طور »
a« است. ائمه و پيامبر ولايت جنس از فقيه ولايت دهد… تشكيل

.۴۰–۳۵ صص خمينی، امام آثار نشر و تنظيم مؤسسۀ نشر اسلامی)، (حكومت فقيه ولايت aخمينی،

مختصر تحليل

می كند. مطرح را فقيه حكومت ايدۀ مستقيماً - شده نوشته پاريس وعده های از پيش سال نهُ كه - متن اين
فقط متن اين كه می كند استدلال ۳ تز می داند. پاريس وعده های بودن فريبكارانه بر قاطع دليل را آن ۲ تز

a.۸ و ۴ فصل های ر.ک. باشد. كرده تعديل را نظرش بعداً است ممكن خمينی و بود تطور از مرحله ای
.۱۸۰–۱۵۲ صص شيعه، فقه در دولت نظريه های كديور، ۷۸–۹۵؛ pp. ،۲۰۰۰ ،Martina

(۱۳۶۶ (دی نظام مصلحت دربارۀ خمينی نامۀ ب،۴

متن گزيدۀ

امری هر می تواند حكومت دارد… تقدّم الهيه فرعيۀ احكام جميع بر و است الهی احكام اهمّ از حكومت… »
جلوگيری است چنين كه مادامی است اسلام مصالح مخالف آن جريان كه - غيرعبادی چه و عبادی چه - را

a« كند.
وقت). (رئيس جمهور خامنه ای آيت الله به خطاب ۱۳۶۶ دی ۱۶ نامۀ ،۲۱ ج امام، aصحيفۀ

۱۸۶



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

مختصر تحليل

احكام تمام بر بلكه نيست فرعی نه تنها فقيه حكومت است: (ت ۳) ايدئولوژيک تطور اوجِ نقطۀ نامه اين
(ت ۱) «اضطرار» با صرفاً آنكه از بيش حكومتی» نقش «هيچ وعدۀ با موضع اين فاصلۀ دارد. اولويت ديگر
ر.ک. است. (ت ۲) پنهان انديشه ای آشكارسازیِ يا انديشه در بنيادين تحولی نشان دهندۀ باشد، توضيح پذير

a.۱۵ و ۱۱ فصل های
.۲۷۰–۲۵۵ صص ولايی، حكومت aكديور،

(۱۳۶۷ (مرداد خمينی به منتظری نامۀ ب،۵

متن گزيدۀ

متهم كشتار به را ما جهانيان می شوند؟… اعدام باردار زنان اسلامی جمهوری زندان های در می دانيد آيا »
a« كرد. خواهد ثبت جنايتكار را ما تاريخ كرد… خواهند

.۸۲–۷۵ pp. ،۲۰۱۰ ،Robertson ر.ک. نيز .۱۳۶۷ مرداد ۹ نامۀ اينترنتی)، (نسخۀ منتظری آيت الله aخاطرات

مختصر تحليل

از منتظری عزل - خمينی پاسخ است. ۱۳۶۷ كشتار به درون حكومتی اعتراض سند مهم ترين نامه اين
متحد نزديک ترين حتی ت ۴). + (ت ۲ است فردی قدرت تمركز اوج نشان دهندۀ - رهبری قائم مقامی

.۱۲ فصل ر.ک. نبود. مسير تغيير به قادر نيز ايدئولوژيک

ب پيوست خلاصۀ

درس گفتارهای ،(The Guardian و Le Monde) پاريس مصاحبه های شد: ارائه كليدی متن پنج •
.(۱۳۶۷) منتظری نامۀ و ،(۱۳۶۶) نظام مصلحت نامۀ ،(۱۳۴۸) فقيه ولايت

شد. همراه مربوطه فصل به ارجاع و مختصر تحليل با متن هر •

اوليه. شواهد به خوانندگان مستقيم دسترسی فراهم سازیِ هدف: •

۱۸۷



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

۱۸۸



پ پيوست

(فارسی–انگليسی) تخصصی واژه نامۀ

پيوست اين دربارۀ

به ارجاع و انگليسی معادل با همراه را كتاب اين در به كاررفته تخصصی اصطلاحات مهم ترين زير واژه نامۀ
می كند. فهرست مربوطه فصل

تخصصی واژه نامۀ پ،۱: جدول

ارجاع / توضيح انگليسی معادل فارسی اصطلاح

،۴ فصل های فقيه؛ مستقيم حكومت نظريۀ
۸

Guardianship of the Jurist فقيه ولايت

احكام؛ تمام بر ولايت گسترش يافته: نسخۀ
۱۵ ،۱۱ فصل های

Absolute Guardianship of
the Jurist

فقيه مطلقۀ ولايت

فقهی؛ احكام بر حكومت مصلحت تقدم
۱۶ ،۱۱ فصل های

Expediency of the State /
Maṣlaḥa

نظام مصلحت

خطر؛ شرايط در واقعی باور پنهان سازی
۴ فصل

Taqiyya (precautionary
dissimulation)

تقيه

۱۵ فصل رفتار؛ و باور ميان تنش Cognitive Dissonance شناختی ناهماهنگی

۱۶–۱۴ فصل های هم زمان؛ انكار و باور Self-Deception خودفريبی

۱۵ فصل شواهد؛ گزينشی پردازش Motivated Reasoning انگيزه محور استدلال

موجود؛ باور با هم سو شواهد به بيشتر توجه
۱۵ فصل Confirmation Bias تأييد سوگيری

۱۵ فصل نتيجه؛ بر فروض تغيير تأثير بررسی Sensitivity Analysis حساسيت تحليل

۱۸۹



خمينی نقش آفرينی عدم وعدۀ

(ادامه) پ،۱: جدول

ارجاع / توضيح انگليسی معادل فارسی اصطلاح

درست نمايی؛ و پيشين با وزن دهی روش
۱۵ فصل

Qualitative Bayesian As-
sessment

كيفی بيزی ارزيابی

تزها؛ مرحله ای تركيب كتاب: نهايی فرضيۀ
۱۶–۱۴ فصل های Phased Composite Thesis مرحله ای تركيبی تز

۱۴ فصل ساده تر؛ تبيين ترجيح Parsimony (Occam’s Ra-
zor)

پارسيمونی

۱۴ فصل تزها؛ منطقی سازگاری جدول Compatibility Matrix سازگاری ماتريس

۱۵ فصل شواهد؛ نامتوازن حفظ Survivorship Bias بقا سوگيری

۱۴ فصل ديگران؛ ذهنی حالات درک توانايی Theory of Mind ذهن نظريۀ

ج پيوست خلاصۀ

شد. فهرست فارسی–انگليسی تخصصی اصطلاح ۱۵ •

است. همراه مربوطه فصل به ارجاع با اصطلاح هر •

است. خوانندگان برای سريع مرجع ابزار واژه نامه اين •

۱۹۰



ت پيوست

پژوهش روش شناسی تشريح

پيوست اين دربارۀ

منابع، انتخاب معيارهای می دهد: شرح تفصيلی به صورت را كتاب در به كاررفته روش شناسیِ پيوست اين
مفروضات. و محدوديت ها ارزيابی، مقياس

منابع انتخاب معيارهای ت،۱

منابع سلسله مراتب ت،۱: جدول
مثال منبع نوع رتبه

اسناد خبرگان، مجلس مصوبات امام، صحيفۀ
جاسوسی لانۀ رسمی دست اول اسناد ۱

بنی صدر بازرگان، يزدی، منتظری، رفسنجانی، دست اول خاطرات ۲
,Abrahamian؛ Bakhash, Milani, Keddie

سروش بشيريه، كديور،
كادميک آ پژوهش های

انگليسی) و (فارسی ۳

تحليلی مقالات ,Bowden؛ Crist و روزنامه نگاری تحليل های
مستند ۴

منبع شناختی اصل

در دست اول منبع هرجا باشند. داشته اولويت ۴ و ۳ ردۀ بر ۲ و ۱ ردۀ منابع شده تلاش فصل ها، تمام در
a.است گرفته قرار استناد مورد مستقل ثانويۀ منبع دو حداقل نبود، دسترس

aGeorge & Bennett, Case Studies and Theory Development, 2005, pp. 89–95.

۱۹۱
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سازگاری ارزيابی مقياس ت،۲
می كند: عمل معيار سه پايۀ بر (۱۳ (فصل سه درجه ای مقياس

می كنند؟ تأييد را تز پيش بينیِ مستقيماً شواهد آيا مستقيم: سازگاری .۱

دارد؟ اضافی فروض به نياز رويداد توضيح برای تز آيا كمكی: فروض به نياز .۲

كنند؟ نقض را تز پيش بينی مستقيماً كه دارد وجود شواهدی آيا مخالف: شواهد وجود .۳

شواهد
مستقيم؟

فروض
كمكی؟

قوی )۳(

متوسط )۲(

ضعيف )۱(

بله

خير

بله و كافی

خير يا ناكافی

سازگاری نمره دهی برای تصميم گيری فلوچارت ت،۱: شكل

محدوديت ها و مفروضات ت،۳
يعنی - است شده فرض عقلانی) كاملاً لزوماً (نه عقلانی فاعل به عنوان خمينی حداقلی: عقلانيت فرض .۱

بوده اند.۱ محاسبه شده و هدفمند حدّی تا حداقل كنش هايش

دسترسی اند. غيرقابل و طبقه بندی شده ايران حكومت داخلی اسناد از بسياری محرمانه: آرشيو به دسترسی عدم .۲
است. نتايج قطعيت عدم عامل مهم ترين محدوديت اين

اعتراض يا ترديد شواهد شده اند. منتشر و حفظ بيشتر بودند حاكميت نفع به كه شواهدی بقا: سوگيری .۳
باشند. شده حذف سيستماتيک به طور است ممكن

است ممكن فارسی ترجمۀ و بود انگليسی يا فرانسه به پاريس مصاحبه های از بخشی ترجمه: و زبان .۴
باشد.۲ داده دست از را ظرايفی

1Jon Elster, Ulysses and the Sirens, rev. ed., 1984, ch. 1.
.Le Monde با خمينی مصاحبۀ مختلف نسخه های دربارۀ بحث برای ۶ فصل ۲ر.ک.

۱۹۲



انتقادی بررسی - خدعه؟ يا وعده

د پيوست خلاصۀ

شد. تعريف منابع چهارسطحی سلسله مراتب •

شد. تشريح تصميم گيری فلوچارت با سازگاری سه درجه ای مقياس •

شدند. تصريح اصلی محدوديت و مفروض چهار •

۱۹۳
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۱۹۴



كتاب نامه

كتاب نامه دربارۀ

الفبايی بخش هر ترتيب انگليسی. منابع (ب) و فارسی منابع (الف) است: شده تقسيم بخش دو به كتاب نامه
است. مؤلف خانوادگی نام اساس بر

فارسی منابع الف)
.۱۳۶۳ تهران، حركت. دو در ايران انقلاب مهدی. بازرگان، [۱]

نگاه تهران: اسلامی). جمهوری (دورۀ ايران سياسی جامعه شناسی بر ديباچه ای حسين. بشيريه، [۲]
.۱۳۸۱ معاصر،

.۱۳۶۱ پاريس، اميد. به خيانت ابوالحسن. بنی صدر، [۳]

.۱۳۸۰ نو، طرح تهران: بازاری. شاهد تا قدسی شاهد از سعيد. حجاريان، [۴]

.۱۳۷۸ خمينی، امام آثار نشر و تنظيم مؤسسۀ تهران: جلد. ۲۲ امام، صحيفۀ روح الله. خمينی، [۵]
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